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Véc: Vyjadreni k dokumentaci zaméru ,,Zafizeni pro energetické vyuZiti odpadu v lokalité
MélInik - ZEVO Mélnik, CEZ, a.s., Stredoéesky kraj.“

V nasledujicim textu vznaSime pripominky a komentare k dokumentaci zaméru ,,Zarizeni pro
energetické vyuziti odpadu v lokalité MéInik — ZEVO Mélnik, CEZ, a.s., Stredocesky kraj“
zpracované podle 8§ 6 zakona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi, ve znéni
pozdéjSich predpist a rozsahem podle prilohy ¢. 4 (TomaSek 2017).

Zarizeni je podle ozndmeni uréeno ke zpracovani smésneho komunalniho (¢i podobného)
odpadu (SKO) od riiznych pavodcd, a to o kapacité 320 tisic tun/rok. Pocita s tim, Ze v roce 2025
bude ve Stredoceském kraji produkovano pres 372 tisic tun SKO vhodného pro energetické
vyuziti roéné.

K predlozené dokumentaci mame nésledujici pfipominky:
Nedostatek znalosti pfi hodnoceni vliva a varianty FeSeni

PredloZzena dokumentace o hodnoceni vlivi na Zivotni prostredi (EIA) méa nékolik zasadnich
nedostatkd. Predné nemohla zhodnotit skute¢né dopady na Zivotni prostredi, protoze vychazi
¢asto z virtualnich predpokladd anebo ze zastaralych Udajd. V dokumentaci tak najdeme
konstatovani: ,,Popis technologie ZEVO Mélnik vychazi ze stavajici projektové pripravy. Maze byt
zménen dodavatelem zarizeni, pri splnéni zadavacich podminek ve vybérovém rizeni na
dodavatele,” na str. 15 pak dodava, ,,Zakladni principy vSak zdstanou zachovany.“ Dokumentace
tedy nehodnoti dopady realného, ale zatim jen virtualniho projektu. Konkrétni vyhodnoceni vlivd
na zivotni prostredi tim odsouva az do procesu vydavani integrovaného povoleni (IPPC).
Problémem ovSem je, Ze vstup verejnosti do tohoto procesu je ve srovnani s procesem EIA
zna¢né omezen. To povazujeme za nepfipustné a zadame proto vraceni dokumentace

k dopracovani ve fazi, kdy bude jasny vybér technologie, jak pro spalovani odpadd, tak pro cisténi
spalin.

Autori se dale snaZi tento zavazny nedostatek bagatelizovat konstatovanim na str. 159: ,,Je vSak
treba konstatovat, ze navrhované ZEVO Mélnik v EME je po technické strance dostate¢né znamo
véetné legislativnich poZzadavkd na néj kladenych. To umozriuje predikovat jejich vliv na jednotlivé
slozky Zivotniho prostredi. Ve vlastnim reSeni se mohou objevit dil¢i zmeny, které vSak zasadné
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nemohou ovlivnit celkovou koncepci zameru a vyhodnocené vlivy na Zivotni prostredi.“ Nicméné
pouZiti legislativnich predpist v Zzadném pripadé neumoznuje plné zhodnotit vlivy zaméru na
Zivotni prostredi, protoze nejsou znamy parametry jeho technologického reseni véetné
zhodnoceni vystupu z realného poufZiti podobné technologie nékde jinde, tedy reference. To,
jaky dopad budou mit na Zivotni prostredi napriklad zbytky z ¢iSténi spalin, naprosto zasadné
souvisi s tim, jaka technologie bude vyuZzita pro jejich ¢isténi. A ani v procesu EIA nelze vychazet
jen z virtualniho konstatovani, Ze se spaliny budou ¢istit. Neni jasné, zda navrzena technologie
¢isténi spalin jiz byla napriklad pouZita v kombinaci s navrzenym zafizenim pro spalovani odpadd
&i nikoliv. Ze to maze byt zavazny problém Ize demonstrovat na prikladu spalovny nebezpe¢nych
odpadd v Lysé nad Labem, kde byl v kombinaci s pouZitou technologii spalovani nainstalovan
dosud neodzkouseny filtr pro zachycovani dioxini* a diisledkem byla zavazna havarie spalovny
v dubnu 2013 (viz foto na obr. 1). Technologii se dosud nepodarilo vyladit. Provoz v Lysé nad
Labem je sice mensi, ale obdobny problém muze nastat i u vétsi spalovny odpad.

Obr. 1: Fotografie porizena nahodou zachycuje havarii ve spalovné v Lysé nad Labem, o které se
pozdéji ukazalo, Ze jde o problém spojeny s nesouladem mezi technologii spalovny a filtrem na
zachycovani dioxinG (PCDD/F).

Co se tyce celkového posouzeni zaméru, povazujeme za nedostatek rovnéz oddélené posuzovani
zamér prestavby elektrarny Mélnik odtrzené na jednotlivé provozy. Nékolikrat se v dokumentaci
EIA zmiriuje, Ze jde o ,.koncepci provozu komplexu EME®. Jako takova méla byt posouzena v ramci
jednoho souborného procesu EIA, aby se verejnost méla moznost vyjadrit k navrhovanym
zménam jako celku a nikoliv oddélené. | z tohoto davodu navrhujeme dokumentaci vratit

! Termin , dioxiny* se vZil jako zkréceny nézev pro polychlorované dibenzo-p-dioxiny a dibenzofurany, tedy
celkem 210 létek, z nichZ 17 je povaZzovéno z velice toxické, a proto se prév & téchto sedmnéct kongenerti
vyhodnocuje a jeich absolutni koncentrace se prepocitava podle obecné stanovenych hodnot toxickénho
ekvivalentu.
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k prepracovani. CEZ by mohl nejdrive zadat zpracovani tzv. strategické EIA na ,,koncepci provozu
komplexu EME*, obzvlasté pokud zminéna koncepce podléhala néjakému schvaleni organy
verejné spravy ¢i samospravy.

Za nedostate¢né povaZzujeme také zddavodnéni, proc je v dokumentaci posuzovana jedina varianta
reSeni. Na str. 14 je uvedeno: ,,Z hlediska smérovani koncepce POH Stredoceského kraje, ji
definované dostupnosti vyuzitelnych odpadd, potencialnich technologii vyuZitelnych v lokalité a
zkuSenostmi s nimi a z hlediska budouci koncepce lokality Mélnik zamérené na vyrobu a dodavky
tepla, byla jako jedina zvaZovana varianta zvolena realizace zarizeni k energetickému vyuzivani
odpadd o kapacite predkladané v této dokumentaci EIA.“ Neni ale prece nutné vazat mezi sebou
reSeni nakladani s odpady a zasobovani teplem. Pokud tyto problémy oddélime, nabizi se spousta
dalSich variant. V ptipadé nakladani s odpady stoji nad energetickym vyuZitim materialové
zhodnoceni, opétovné vyufZiti a predchazeni vzniku odpadu. | zaclenéni ZEVO do konceptu
cirkularni ekonomiky je diskutabilni, protoZe jednou spalené odpady uz se tézko vrati zpét

v podobé pavodniho materidlu a materialové vyuZiti i opétovné vyu?iti vyrobkd daleko l1épe
zhodnocuji energii vioZzenou do pavodnich vyrobku ¢i produktd, jez skoncily jako odpad. Proto
neni pokrokové zakonzervovat miru recyklace na urovni, jaké dosédhne roku 2024 vystavbou
velkokapacitni spalovny, ktera bude vyZadovat prisun odpadi. Zadame tedy zpracovani
minimalné varianty vystavby zafizeni na recyklaci odpada. Aby bylo moZzné analyzovat tuto
mozZnost Iépe, musela by dokumentace uvadét slozeni odpadu, ktery ma spalovat. To je zasadni
informace, ktera v predloZzené dokumentaci chybi!

AutoFi dokumentace EIA dosli k zavéru, Ze dokonéeni ,,koncepce provozu komplexu EME“ ...,
jehoz je posuzovany zameér soucasti, prinese vyrazné zlepeni ve vztahu k vlivém provozu EME na
Zivotni prostredi, pfedevsim pak z hlediska vlivi na ovzdusi a zdravi obyvatel v okoli EME.
Realizaci zameéru dojde k vyraznému snizeni emisi zakladnich znecistujicich latek v cilovém roce ve
srovnani se stavajicim stavem, pricemz za srovnavaci je zvolen pramer let 2011 — 2015, tolik str.
161 dokumentace (Tomasek 2017). Je logické, Ze modernizaci pramyslového provozu by mélo
pokud moZno dojit ke zlepSeni stavu. Nicméné toto srovnani neni relevantni. Bylo by l1épe, kdyby
byla srovnana varianta se spalovanim odpadu s variantou bez spalovani odpadu. To

v dokumentaci zcela postradame a Zadame doplnéni této varianty do pfepracované
dokumentace!

V tabulce 1 jsme se o takove srovnéni pokusili alespor pro emise do ovzdusi.

Ovzdusi

Ve svych pripominkach se zamérime na ZEVO jako bodovy zdroj zneciSténi, prestoze z hlediska
mnoha Skodlivin bude evidentné doprava podstatnou zatézi.

Z hlediska zatiZzeni ovzdusi jsou v dokumentaci nékteré sporné Udaje. Predevsim neni jasné, zda
pro celkové emise prachovych ¢asti PM;o a PM, 5 plati celkove ro¢ni emise z tabulky na str. 128
anebo z té nastr. 46. LiSi se o desitky tun/rok. Zadame o vysvétleni.

Porovnali jsme Gdaje pro jednotlivé $kodliviny pro cely komplex EME, jak je dokumentace EIA
odhaduje pro rok 2024 s podilem ZEVO na celkovém roénim Ghrnu. Vysledky srovnani jsou
v tabulce 1.
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Tabulka 1: Srovnani odhadovanych emisi za cely komplex EME v roce 2024 s podilem ZEVO na
nich. Pavodni data pro vypocet jsou ¢erpana z dokumentace EIA (ToméaSek 2017).

EME EME
celkem |celkem Procentni Procentni
Jed- |2024 2024 Prispévek | podil podil
Latky v emisich notky | (str. 128) | (str. 46) |ZEVO ZEVO/str46 | ZEVO/str 128
PMio t/rok 11,9 46,2 5,04 10,91% 42,35%
PM; 5 t/rok 12 29,97 2,74 9,14% 22,83%
SO2 t/rok| 827,84 827,84 45,61 5,51% 5,51%
Nox t/rok | 1198,84 | 1198,84 182,45 15,22% 15,22%
cO t/rok| 667,63| 667,63 38,01 5,69% 5,69%
HCI t/rok 8,56 8,56 3,36 39,25% 39,25%
HF t/rok 16,03 16,03 1,68 10,48% 10,48%
NH3 t/rok 64,85 64,85 13,44 20,72% 20,72%
TOC t/rok| 231,569 | 231,57 16,8 7,25% 7,25%
kg/ro
As (v PMyp) k| 17511| 175,11 20,16 11,51% 11,51%
kg/ro
Cd (v PMyp) k 21,23 21,23 8,4 39,57% 39,57%
kg/ro
Ni (v PMy) k 59,21 59,21 16,8 28,37% 28,37%
kg/ro
Pb k| 172,47 172,47 25,2 14,61% 14,61%
kg/ro
Hg k 75,32 75,32 33,6 44,61% 44,61%
kg/ro
B(a)P (v PMyp) k 0,298 0,298 0,168 56,38% 56,38%
kg/ro
CdaTl k 29,85 29,85 16,8 56,28% 56,28%
tézké kovy (Sh, As, Pb, | kg/ro
Cr, Co, Cu, Mn, Ni, V) k| 713,27| 713,27 252 35,33% 35,33%
PCB (v TEQ)® g/rok| 0,074 0,074 0,034 45,95% 45,95%
PCDD/F (v TEQ) g/rok 0,347 0,347 0,067 19,31% 19,31%

Tabulka 1 vychéazi z idaja v dokumentaci EIA na str. 46 a 128. Vypocetli jsme procentni podil
ZEVO na ro¢nich emisich jednotlivych $kodliviny vypousténych celou EME v roce 2024. Je patrné,
Ze ZEVO zhruba z poloviny anebo i vice nez poloviny bude prispivat k celkovym emisim
prachovych ¢astic PM103, rtuti, benzo-a-pyrenu, sumy kadmia a thalia, a polychlorovanych
bifenyl(. Z vice jak tretiny pak bude prispivat k emisim chlorovodiku, kadmia a souc¢tu tézkych
kovl. Je tedy patrné, Ze varianta bez ZEVO by nebyla tolik zatézujici mimo jiné pro kriticky
benzo-a-pyren, pro néjz uz dnes je situace vazna! Mimo jiné i proto nelze souhlasit s vystavbou
ZEVO v tak zatiZzené lokalité jako je okoli EME.

2 Pravdépodobné se mysli dioxiniim podobné polychlorované bifenyly (DL PCB), a proto jsme doplnili, Ze jde o
vyjédieni v prepoétu na TEQ. Pokud je néS vyklad chybny, prosime o vysv étleni ¢i upiesnéni, které kongenery
PCB jsou do hodnoty uvedené v tabulkéch na str. 46 a 128 zapo étené?
% Zde s ovsem musime ujasnit, ktery z (idaj & plati. Porovnavame to s tzv. konzervativnim odhadem. Zda se, Ze
nastr. 46 je odhad jesté konzervativnéjsi J.
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U nékterych téZkych kova je v tabulce na str. 128 zminka, Ze jde o jejich hodnotu v PMyy. Jak si to
méame vyloZit? Tyto latky mohou byt stejné tak vdzané na dalsi prachové c¢astice. Znamené to, Ze
se nebudou mérit a zapocitavat jejich celkové emise?

V celé dokumentaci jsme nenasli zminku o tom, Ze by se pocitalo se zachycovanim rtuti z emisi
spalovny. Pritom Ize oc¢ekavat, Ze to v roce 2024 bude jeden z poZadavku pro nejlepsi dostupné
technologie. Predpokladame to, protoZze nedavno vstoupila v platnost mezinarodni Minamatskéa
Umluva o rtuti a jednim z jejich dokumentt je pravé reSeni nejlepSich dostupnych technik

z hlediska snizovani emisi rtuti, mimo jiné i ze spalovani odpad@ (UN Environment 2016). Zadame
o doplnéni informaci, jaka opatreni budou v provozu ZEVO prijata pravé ke snizeni emisi rtuti. Ze
srovnavaci tabulky je patrné, Ze se na nich ma ZEVO v komplexu EME podilet z vice jak 50%. (Ke
rtuti se jeSté vracime v jiné ¢asti naSich pripominek).

Dioxiny

V dokumentaci jsou uvadéna velice zastarala data napriklad o chemickém slozeni komunalnich
odpadd, prestoZe autor cituje obecné uznavany zdroj, tedy BREF dokument pro spalovani odpadu
z roku 2005 (Evropskéa komise 2005). Pokud se ovsem podivame na p vodni zdroj informaci
obsazenych v deset let starém BREFu, zjistime, Ze pravdépodobné vychazi ze skladby odpadd

v Némecku v 80. letech minulého stoleti (Wilken, Cornelsen et al. 1992), tedy v dobé, kdy i v této
zemi stéle jeSté velkou ¢ast odpadu tvoril i napriklad popel ze spalovani uhli v domacnostech a na
hladiné dioxin( ve vyrobcich denni potreby se podepisovaly zastaralé technologie. Kromé toho se
v dobé méreni dioxint tehdy pouZivaly zcela odlisné ekvivalenty toxicity (TEQ) pro jednotlivé
kongenery PCDD/F neZ je tomu dnes. Novéjsi studie zkoumajici dioxiny v komunalnim odpadu
byly provedeny napriklad v roce 2000 ve Spanélsku (Abad, Adrados et al. 2000) anebo v roce
2012 v Ciné (Zhang, Hai et al. 2012) a dosly k mnohem niz§im hodnotam dioxind v komunalnich
odpadech ¢i alternativnich palivech vyrobenych z odpadu. Ani aktualizovana verze mezinarodni
prirucky pro vypocet dioxinu z riznych zdroja, Dioxin Toolkit, nepocita se znecisténim
komunalniho odpadu dioxiny pres 50 ng TEQ/kg (UNEP and Stockholm Convention 2013).

V dokumentaci chybi celkové bilance dioxind. Ta vychazi pro rostové spalovny riizné, jak doklada
studie z roku 2010 (Van Caneghem, Block et al. 2010).

Z hlediska monitoringu emisi dioxind se podle dokumentu o nejlepsich dostupnych technikach
Stockholmské amluvy navrhuje, aby jejich sledovani probihalo semikontinuélné (Stockholm
Convention on POPs 2008). DokézZe to napfiklad systém AMESA, ale i dalsi (Reinmann 2011, Fiani
2012, Conesa, Ortufio et al. 2016). Jde o v radé zemi odzkouSenou praxi. Ma-li byt pouZita
nejlepsi dostupna technologie, jak dokumentace ujistuje na mnoha mistech, proc se nepocita

s timto monitorovacim systémem pro emise dioxin(? Teprve takovyto systém ¢asto odhali
skute¢né hladiny emisi dioxinti. Odebir totiz vzorky po delsi ¢asové obdobi a je proto presné;si
nez dvakrat ro¢né provedeny nékolikahodinovy odbér, zachycujici emise dioxinua za idealnich a
predem nastavitelnych podminek. Zadame zahrnuti povinnosti pouzit semikontinualni
sledovani emisi dioxinG miniméalné proto, Ze se jedna o soucast nejlepsi dostupné techniky.

Jak ukazuje pripad moderni spalovny v nizozemském Harlingen, i u takovéhoto zarizeni se
jednorazova méreni mohou vyznamné lisit od realnych emisi (Arkenbout and Esbensen 2017), a
proto je treba u novych zafizeni pouzit nejlepsi mozny zptsob monitorovani emisi dioxind.
Z&4dame o jeho doplnéni.

Bromovaneé dioxiny

Vedle dioxint (tedy polychlorovanych dibnzo-p-dioxind a dibenzofurand, PCDD/Fs) se v posledni
dobé ukazuji jako kritické rovnéz bromované dioxiny (PBDD/Fs), které byly vyhodnoceny panelem
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expertt Svétové zdravotnické organizace (WHO) jako srovnatelné nebezpecéné jako PCDD/Fs (van
den Berg, Denison et al. 2013). Bromované dioxiny vznikaji mimo jiné spalovanim bromovanych
zpomalovacu horeni (Riggs, Pitts et al. 1990, Nakao, Ohta et al. 2002, Schuler and Jager 2004,
Wang, J et al. 2009, Van Caneghem, Block et al. 2010) predevsim jako dasledek faktu, Ze jsou tyto
zpomalovace v soucasnosti v odpadech Siroce pritomné (Van Caneghem, Block et al. 2010). Nyni
se sice bromované dioxiny bézné nesleduji, ale pro spalovnu, kterd méa byt v provozu od roku
2024, by odhad jejich celkovych emisi i koncentraci ve vystupech ze spalovny (jak v popilku, tak

v popelu) chybét nemél. Jde o latky, které mohou velice negativné ovliviiovat zdravi lidi a
znetistovat Zivotni prostredi. Z Ciny je znam piiklad velice vysoké koncentrace bromovanych
dioxina zjisténych ve vejcich slepic z domaciho chovu v zastavbé v blizkosti spalovny komunélnich
odpadu (Petrlik 2015, Weber, Watson et al. 2015). Potencialni pavod znecisténi je patrny

z fotografie na obr. 3.
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Obr. 3: Takto vypadalo ve spalovné komunalnich odpadd meziskladovani popilku v arealu
spalovny ve mésté Wuhan v Ciné. Jeho désledkem pravdépodobné pak byla vysoka hladina
chlorovanych i bromovanych dioxina ve vejcich doma chovanych slepic ze sousedni zastavby.
Prenos Skodlivin prachem z popilku je zavazna cesta jejich Sifeni do okoli.

Zadame doplnéni bilance bromovanych dioxind.
Rtut

Pokud vyjdeme z Gdaje 0 mnoZstvi rtuti v odpadech podle BREFu z roku 2005 (Evropska komise
2005)*, z ného? piedlozena dokumentace vychazi, ZEVO Mélnik by mohlo p¥i plném vyuziti své
kapacity vyprodukovat 320 az 1280 kg rtuti v emisich anebo ji pfedat v odpadech (zbytcich ze
spalovani) ro¢né.> To by znamenalo, Ze se ve srovnani s daty ohlasenymi do IRZ za rok 2016 (MZP
2017) tato spalovna stane tretim az ¢tvrtym nejvétsim zdrojem rtuti v Ceské republice!

* Podle tabulky na str. 35 se udava 1 — 4 mg/kg odpadu (SKO).
® JelikoZ rtut’ se jako prvek nemiize spalovanim rozloZit ani preménit na jiny prvek mélo by sejeji mnoZstvi na
vstupu (ve spalovanych odpadech) rovnat mnozstvi ve vystupech.
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Spalovny odpadu patfi k hlavnim zdrojam emisi rtuti a jako takové by se mély fidit smérnici pro
nejlepsi dostupné technologie schvalenou Minamatskou Umluvou. Je v ni popséna cela rada
opatreni vedoucich k omezeni emisi rtuti ze spaloven odpadd (UN Environment 2016).

V predloZené dokumentaci jsme opatfeni zaméreni na snizeni emisi rtuti nenasli. Zadame o
jejich doplnéni.

Skodliviny vypousténé do vody

Vzhledem k tomu, Ze spalovna ma stat u Labe a odpadni vody maji byt vypousténé do reky, je
daleZité podivat se na jeji potencialni vliv na kvalitu vody v fece. Zde dokumentace pripousti
negativni vliv, ale povaZuje jej za zanedbatelny a v zavéru jej pak obraci na pozitivni, tedy mensi
vliv. Nicméné u nékolika Skodlivin vypousténych do vody muze jit o zhorSeni oproti souc¢asnému
stavu, které ani dokumentace neptiznava. Srovname-Ili data v dokumentaci s hlaSenimi za
elektrarnu Mélniku provozovanou CEZ, a.s. do IRZ (MZP 2017), pak jsou vy3si emise do vody
mozné v piipadé rtuti, kadmia, arsenu a nejspfs i dioxini.°

Kapacita planovaného zafizeni

Z hlediska kapacity je spalovna zcela predimenzovana, nepocita s dalSimi zatizenimi, ktera by
komunalni odpad vyuZivala. Hrozi tak zakonzervovani miry recyklace ve Stredo¢eském kraji na
takové mire, jaké dosahne pred zprovoznénim ZEVO Mélnik, aby byla kapacita spalovny
naplnéna.

Z dokumentace neni zfejmé, s jakou svozovou oblasti se po¢ita ani, jak CEZ naplnéni kapacity
ZEVO zajisti. VétSinou se tak déje formou smluv s obcemi, které je pak ekonomicky nuti

k nevyhodnému zajisténi dostate¢ného mnozstvi nevytridéného odpadu. ZEVO se tak po roce
2024 muze stat prekazkou energeticky daleko vyhodnéjsi recyklace odpada anebo predchazeni
jejich vzniku.

Z hlediska pIného a objektivniho posouzeni vlivi na Zivotni prostiedi postradame hodnoceni
variant jiného zpasobu nakladani s odpady. Schazi zakladni informace o skladbé SKO ve
Stredoceském kraji, a tudiz i moznost posouzeni, do jaké miry jsou moznosti dalsi recyklace. Je
mozné, Ze daleko vyhodnéjsi by bylo hledat radéji investice do zvySeni recykla¢nich kapacit v kraji
anebo, Ze je za spalitelny povazovan odpad, ktery do spalovny nepatfi tak jako se to stalo jiz

v radé dalSich pripada. Proto by bylo vhodné dokumentaci nechat prepracovat a srovnat

s variantami feSeni pro jiné zpusoby nakladani s odpady ve vyhledu horizontu presahujiciho rok
2025.

Struska a popilek

Ze spalenych pevnych odpadd bézné zhruba tretina zbyva v podobé popele, strusky, popilku ¢i
jinych zbytka z ¢isténi spalin. Jak popel a struska (tedy zbytky po spaleni odpadt z pece). Ze
nemusi jit v Zzddném pripadé o homogenni material, dokumentuje mimo jiné obrazek popele a
strusky ze spalovny v danské Kodani, kterou CEZ ¢asto uvadi jako priklad (viz obr. 3).

Na str. 18 dokumentace EIA se k nakladani se struskou uvadi: ,,Se struskou v pfedpokladaném
mnozstvi 97 tisic tun ro¢né bude nakladano ve smyslu zakona o odpadech 185/2001 Sh. V prvni
fazi provozu bude odvaZen mimo zajmove Uzemi na odpovidajici smluvni skladku. Po ustaleni
provozu a provedeni kontrolnich méreni bude rozhodnuto o kone¢ném nakladani - odstranéni,
vyuZziti s respektovanim vyhlasky 294/2005 Sh. o podminkach ukladani odpadd na skladky a jejich
vyuZzivani na povrchu terénu v platném znéni.“ Jen pro predstavu, kolik to je: na skladku

® Ani jednu z vyjmenovanych |aek CEZ v tnicich do vody z elektrarny od roku 2012 do IRZ neohlésil. Jejich
emise do vody jsou tedy pod ohlaSovacim prahem, se kterym jsme data v dokumentaci porovnali.
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v Dablicich se do roku 2008 vyvezlo zhruba 300 tisic tun roéné. 97 tisic tun je naklad pro 19400
pétitunovych nékladnich aut. Bude tedy nutné i po roce 2024, kdy se po¢ita se zakazem
skladkovani, pro odpady ze spalovny zajistit dostateénou kapacitu na skladkach odpada.

Obr. 3: Popel a struska ze spalenych komunalnich odpadd v kodarské spalovné. Foto: Erik Refner
(www.information.dk).

K popilku z ¢isténi spalin se dokumentace EIA na str. 18 — 19 vyjadfuje nasledovné: ,,Zachyceny a
odlouceny popilek v pfedpokladaném mnozstvi 15 tisic tun ro¢né bude nakladan na automobilové
cisterny a dale bude s popilkem nakladano ve smyslu zakona o odpadech 185/2001 Sh. MnoZstvi
popilku bude evidovano vaznim systémem. V prvni fazi provozu bude odvazen mimo zajmové
Uzemi na odpovidajici smluvni sklddku nebezpe¢ného odpadu. Po ustaleni provozu a provedeni
kontrolnich méreni bude rozhodnuto o konecném nakladani - odstraneéni, s respektovanim
vyhlasky 294/2005 Sh. o podminkéch ukladani odpadd na skladky a jejich vyuZivani na povrchu
terénu v platném znéni. Je predpoklad, Ze i v trvalém provozu bude s popilkem nakladano jako s
nebezpe¢nym odpadem.”

Kromé popilku budou ve spalovné vznikat jesté tzv. filtracni kolace. O nich se piSe v dokumentaci
na str. 65: ,,Filtracni kolace z ¢isteni odpadnich plynd resp. z ¢isténi technologickych odpadnich

vod vznikajicich pri ¢isténi odpadnich plynd budou shromaZzdovany ve dvou specialnich
kontejnerech urcenych pro tento druh odpadu a budou predavany opravnéné osobé k odstraneni.”

Ani u jednoho z uvedenych odpadd neni uvedeno, jaké sloZeni se u nich predpoklada. Zadame
tedy doplnéni dokumentace o tuto informaci. Je jasné, Ze v pripadé zbytka z ¢isténi odpadnich
plyn, tedy popilku a filtracniho kolace, se jejich sloZeni bude odvijet od pouZité technologie
¢isténi spalin. UZ proto, aby bylo mozné posoudit i dopad ukladani ¢i pouziti popilku na povrchu
terénu, ktereé sice dokumentace vyslovené nenavrhuje, ale také ho nevyluéuje, je nutné nejdrive
mit jasno o zvolené technologii ¢isténi spalin.
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U popilka a zbytka z ¢isténi spalin se pro spalovny komunalnich odpadt predpoklada obsah
dioxina v rozmezi 0,0008 aZz 35 ng TEQ/g (Basel Convention 2017). To tedy znamena pfi produkci
cca 15 tisic tun popilka/rok a dejme tomu hodnoté 1 ng TEQ/g celkovou roéni produkci zhruba 15
g TEQ dioxind. To neni zanedbatelné mnozstvi. | kdyby to bylo maleSickou spalovnou (srovnatelné
kapacity jako navrhovana spalovna ZEVO Mélnik) vykazovanych 4 az 14 g TEQ/rok (Arnika 2017,
MZP 2017), porad je to podstatné mnoZstvi téchto latek v odpadech a &ast z nich by nemusela
vzniknout, kdyby se odpad nespaloval.

Struska a popilek budou nejspi$ také obsahovat vysokd mnozstvi olova, kadmia a dalSich tézkych
kovd. Pokud bychom vzali jako smérodatné Udaje o slozeni odpada na str. 35, pak pti 100 az 2000
mg olova na kg spaleného odpadu by mélo spalovnu pti pIné kapacité ro¢né opustit 32 az 640 t
tohoto nebezpecného tézkého kovu. Pokud budou platit odhady mnoZstvi olova v emisich do
ovzdusi uvedené v dokumentaci, pak ho vétsina skonéi v odpadech produkovanych spalovnou a je
nebezpedi, Ze se z nich, budou-li pouZité jako stavebni material, uvolriovat do okolniho prostredi.
Jen pro srovnani podle dat v IRZ za rok 2016 (MZP 2017): Elektrarna Prunérov 693 kg/rok do
ovzdusi, spalovna MaleSice za poslednich 11 let predala ro¢né v odpadech mezi 28 az 119 tunami
olova.

Z&4dame doplnéni informaci o potencialnim slozeni zbytk ze spalovani odpadd v mélnickém
ZEVO.

Socialné-ekonomické dopady

Na str. 30 se uvadi: ,,Proti souc¢asnému stavu (2017) 387 pracovnikda se predpoklada na arovni
roku 2024 pocet pracovniki v EME 346 (véetné ZEVO Mélnik).“ V rozporu s tim dokumentace na
str. 122 tvrdi, Ze nedojde ke snizeni po¢tu pracovnich mist. Zadame vysvétleni.

Je v3ak zcela zirejmé, Ze ZEVO ke zvySeni zameéstnanosti v lokalité neprispéje. Naopak je zndmo, Ze
decentralizovana recyklac¢ni zafizeni jsou naro¢né;jsi na lidskou praci a poskytuji tak vice
pracovnich mist neZ spalovani odpada.

Na str. 122 dokumentace socialné-ekonomické dopady vyhodnocuje nasledovné: ,,Na zaklade
znadmych skutecnosti nelze predpokladat vyznamne negativni socialni a ekonomicke dasledky
zameru.”“ S takovym zavérem naprosto nesouhlasime. Je celkem opravnéna obava obyvatel, Ze
kvali vystavbé ZEVO Mélnik dojde mimo jiné k poklesu cen nemovitosti. To je zjevny ekonomicky
duasledek.

Dalsi pfipominky

Kromé zasadnich nedostatkd v dokumentaci EIA, jsou v ni ¢asto pouZzivany ¢islovky v ptvodnim
anglickém formatu (tedy tisice oddélené ¢arkou namisto mezery), coz je jisté pro ¢eskou
verejnost matouci. Obzvlaste, kdyz v jinych pripadech je desetinna ¢arka pouzivana ve skute¢nych
desetinnych ¢islech.

Na str. 19 je zjevna chyba vychazejici z nepochopeni ndzvi perzistentnich organickych latek
(POPs): ,,....jakoz i systému sniZeni a zachycovani TOC a PCCD/PCDF+ dioxiny jako PCBs.” Spravné
by mélo byt PCDD/PCDF + dioxinGm podobnych PCBs, tedy DL PCBs vyjadienych v hodnotéach
TEQ spolec¢né s dioxiny (PCDD/PCDF). Ve vykazu emisi do ovzdusi by se rovnéz na str. 46 a 128 (v
tabulkach) udaj o PCBs mél nejspi$ opravit na DL PCBs, protoZe pravé tyto se sleduji v emisich do
ovzdusi.
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Zavazné pripominky k pfiloze €. 13

Priloha ¢. 13 ,,Informace o spalovnach komunalniho odpadu® je ¢imkoliv jinym, nez objektivnim
dokumentem, ktery hodnoti spalovny komunalnich odpada. | kvili této priloze se pak nelze divit,
Ze dokumentace EIA nedokazala v dostatec¢né mire zhodnotit vlivy na Zivotni prostredi. Jiz z vyc¢tu
zdrojt informaci’ je jasné, Ze aZ na Ministerstvo pramyslu a obchodu (MPO) jde spie o
propagagni materialy provozovateld a staviteld spaloven odpadd, at uz v CR (STEO) anebo

v Evropé (CEWEP). | v takové priloze by se rozhodné nemély objevit nekriticky prevzaté
informace o celkovych emisich dioxind v CR.

Material uvadi roéni emise dioxin& (PCDD/F) v CR na Grovni 740 g/rok. Emise dioxin( se udavaji
vétSinou v prepoctech na toxicky ekvivalent I-TEQ, budeme tedy predpokladat, Ze i takto je to

v grafu na str. 12 prilohy ¢. 13. Uvedena suma 740 g celkovych emisi za rok je zcela nesmysina a
zdéa se, Ze vychazi ze zastaralého zpasobu vypoctu emisi dioxint z roku 2003, kde inventura POPs
za rok 2001 uvadéla celkové emise dioxinG na trovni zhruba 620 g I-TEQ. Ceska republika se
ukézala jako zemé s nejvysSimi emisemi dioxin( v prepoctu na obyvatele v ramci celé EU vcetné
novych ¢lenskych statd. Bylo to zpGsobeno pravé nedmérnym nadsazenim emisi dioxind

z lokéalnich topenist. Revidovana inventura v roce 2005 (Holoubek, Klanova et al. 2005) pak dosla
k zavéru, Ze v roce 2001 se lokalni topenisté na celkovych emisich PCDD/F podilela cca z 13,68%
a nikoliv z pavodné predpokladanych 56,94%. V prepocitané emisni inventure se pak spalovny

v roce 2001 na celkovych emisich podilely ze 2,63%. NeSlo tedy v Zadném ptipadé o
zanedbatelné mnozstvi.

Ani ta pavodni nadsazena inventura emisi dioxind vSak nepocitala s 82,5% podilem ptirodnich
procest (pozart) na emisich dioxind. Takovyto vypocet je zcela nesmysiny a nepodlozeny.
ProtoZe u grafu v pfiloze ¢. 13 neni uveden pavodni zdroj této informace, nelze ani ovérit, z ¢eho
vychazi a kde je pripadna chyba ve vypoctu. Nize je kopie tabulky z materialu CHMU
zverejnéného v roce 2009 (CHMU 2009) se skute¢nym odhadem celkovych emisi dioxind
(PCDD/F).

Do celkové bilance dioxint by se podle Stockholmské imluvy ovsem mély zapoditavat i tyto latky
v emisich do vody a rovnéz predané v odpadech. Z takovéto inventury vyjdou spalovny
samoziejmé hure, kdyz se podivame na Udaje ohlaSované do IRZ.

! Literatura a prameny uvedené v pfiloze & 13:
- MPO - Statistika energetického vyuZivani odpad a alternativnich paliv 1989-2016 (kvéten 2017, Oddéleni
analyz a datové podpory koncepci)

- propagaéni materialy a webové stranky jednotlivych spaloven a vyrobcu zarizeni
- Eurostat
- http://www.cewep.com/

- http://www.odpadjeenergie.cz/

- http://www.cez.cz/zevo
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Tab. 1.1.4 Celkové emise téZkych kovii a POP v letech 1990-2008

Tézké kovy* POP
Rok| Pb Cd | Hg | As Cr Cu Ni Se Zn |PAH**|PCB***|PCDD/F
t.rok!|t.rok ! |t.rok !|t.rok | t.rok  |t.rok ! |t.rok ! |t.rok ! [t.rok 1| t.rok! kg.rok'1 g.rok'l
1990| 241.44 4.3 1.5 332 98.5 267.5
1995| 203.7] 3.6 7.4 303 84.4 225
2000| 105.7] 2.9 3.8 22.1 78.3 183.7
2001 467 2.6/ 33 3.5 2 15.8] 155 8.4] 155.6] 215 77 176.8
2002| 47.2y 2.7 28 6.4 13.8 200 17.2 9.7] 169.1 244 82.5 177.3
2003 394 23 1.8 6| 13.8] 17.9] 16.1 8.4| 166.2 26.7 84.6 186.2
2004| 36.6 24 2.1 5.8 5.8 18.8] 16.6) 9.8 169.2 244 89.8) 187.3
2005 47.1 3.1 3.8 4 14 201 172 8.8] 165.9] 242 823 178.6
2006 42.71 32 3.8 26 129 18.1 18 8 171.4 17.1 88.8) 174.8
2007 44.1 29 39 2.6 12| 17.8] 18.7 7| 168.4 l6.4 48.1 172
2008| 41.8) 3.9 4.5 42| 134 18] 11.8 8.1 156.5 19.3 43.2 150.3

Z&dame proto o uvedeni téchto informaci na pravou miru anebo vypusténi takové prilohy.
Zkresluje informace smérem Kk verejnosti.

ZAVER
Z vySe uvedenych divoda se zamérem vystavby ZEVO Mélnik
NESOUHLASIME,

ProtozZe jeho vlivy na Zivotni prostredi povazujeme budto za nedostate¢né zhodnocené anebo
podcenéné. Rozhodné nesouhlasime se zavérem dokumentace, Ze ,,zamér nema vliv, nebo vliv je
pozitivni*.

Dokumentaci EIA povaZujeme za nedostatecnou i z davodu nedostateéné jasné volby
technologie pro ZEVO Mélnik. Zadame, aby jako takova byla

VRACENA

k prepracovani a zahrnuti variant reSeni nakladani s odpady i vyhodnoceni varianty koncepce
EME bez ZEVO Mé&lInik.

S pozdravem za Arniku — program Toxickeé latky a odpady
RNDr. Jindrich Petrlik, vedouci programu Toxické latky a odpady spolku Arnika
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