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Véc: Vyjadieni a namitky do uzemniho Fizeni o stavbé ,,Energetické vyuziti komunalnich
odpadi Most, Komorany*

Na zaklad¢ oznameni o zahajeni izemniho Fizeni, provedeného vefejnou vyhlaSkou zvefejnénou na
elektronické ufedni desce se program Toxické latky a odpady sdruzeni Arnika (dale jako Arnika —
Toxické latky a odpady) prihlasil jako ucastnik zminéného fizeni. K projednavanému zadméru mame
nize uvedené pripominky a namitky.

Vyhrady k hodnoceni dopadii ziméru na Zivotni prostiedi a k procesu EIA a zavéreénému
stanovisku jako jeho vysledku

Proces EIA se nevénoval nékterym podstatnym Skodlivindm vypousténym do ovzdusi, konkrétné
polyaromtickym uhlovodikim, polychlorovanym bifenyliim, hexachlorbenzenu a dal$im, ptfedevsim
halogenovanym latkam. K tomu odkazujeme mimo jiné na odbornou studii emisi spaloven Stieglitze
a Jaye (Jay 1995).

Zaveérecné stanovisko EIA je v rozporu se sebou samym. V uvodnim textu charakterizujicim zamér se
konstatuje, Ze: ,,Ve fazi zkuSebniho provozu budou oba tyto

odpady klasifikovany jako ,,nebezpecny odpad®. Pii jejich ptipadné nasledné rekategorizaci
do kategorie ,,ostatni odpad* a vzajemném miseni musi byt postupovano v souladu s platnou
legislativou (osvédceni o vylouceni nebezpecnych vlastnosti a souhlas ptislusného organu
statni spravy).”“ Stanovisko ovSem v podminkédch stanovuje strusku a popilek nemichat.
Rovnéz BREF pro spalovny odpadil (European Commission 2005) zahrnuje michéani strusky a
popilku ke Spatné praxi, kterd se nesluCuje s BAT postupy. To konstatuje i dokument
schvaleny Stockholmskou imluvou NavrZena technologie neni tedy BAT v plném rozsahu.

Trvajicimu zaméru michat proprany popilek se struskou odpovida i konstatovani na str. 90, kde se pod
kodem 19 01 12 hovoii o tzv. SPRUKu, tedy smési strusky s popilkem po kyselé vypirce. Jde o vzity
nazev pro material produkovany libereckou spalovnou viz podrobnéjsi pfipominku nize.

S pozadavky na nejlepsi dostupné technologie a nejlepsi z hlediska Stockholmské umluvy (The
Stockholm Convention 2006) nebylo zafizeni v procesu EIA viibec porovnano, a to i piesto, ze Ceska
republika je signatarskou zemi této imluvy.

Zaverecné stanovisko EIA neobsahuje vypotfadani s pfipominkami Arniky — programu Toxické latky a
odpady k dokumentaci, piestoze konstatuje, Ze Casti z nich byly vzaty v Givahu anebo zapracovany do
zaveérecného stanoviska. Dokumentace EIA nezahrnula napfiklad bilanci POPs, jak jsme pozadovali
ve svych pfipominkach k dokumentaci EIA. Stejn¢ tak nezahrnula pfipad nejhors$i mozné havérie, tedy
rozsahly pozar, k jakému doslo jiz v fadé spaloven komunalnich odpadd — viz citaci Casti naSeho
vyjadieni k dokumentaci EIA v pfiloze. To jsou jen né€které znaSich pfipominek, které nebyly
v zavéreCném stanovisku EIA vypotadany.
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Z vySe uvedenych divodi povazujeme proto zavére¢né stanovisko procesu EIA za nedostatecné a
zadame opakovani procesu EIA. Do doby jeho uzavieni zddame o preruSeni izemniho fizeni.

Problém s odpady ze spalovny

Zadatel o uzemni rozhodnuti by mél piedlozit piepracovany projekt tak, aby nedochézelo
k nezadoucimu michani toxictéjsiho popilku s méné toxickym popelem/struskou. To samo o sob¢ vede
k tvorbé dioxind v samotném bunkru a mize byt i fugitivnim zdrojem jejich Gnikd do ovzdusi, které
dokumentace EIA ani rozptylova studie nevzaly v potaz. Podrobnéji to rozebira piilozené vyjadieni
Arniky ke zméné IPPC pro libereckou spalovnu komunalnich odpada (viz Ptilohu I), které je zcela
relevantni i pro zde navrhovany projekt.

Po spaleni odpadi zbyva v liberecké spalovné cca 35% zjejich plivodni hmotnosti v podobé
popele/strusky a zbytkil z ¢isténi spalin. Lze ocekévat, Ze v ptipadé spalovny v Komotanech to bude
podobné. Soucasné je ziejmé, Ze jeji provozovatel bude usilovat o certifikaci téchto zbytkl po
spalovani odpadii jako stavebniho materidlu. To je zhlediska ochrany zivotniho prostfedi zcela
nepiipustné predevsim pro vysoky obsah tézkych kovil, dioxint a dalSich perzistentnich organickych
latek (POPs).

Mezinarodni umluvy

Jak jsme jiz dolozili vyse, projednavany projekt odporuje nékterym pozadavkim provadécich predpisi
Stockholmské imluvy o POPs.

Kromé jiz zminéného michani popilki spopelem BAT/BEP Guidelines Stockholmské umluvy
doporucuji pfed =zahijenim stavby nového zdroje POPs (v piipadé spalovny predevsim
polychlorovanych dibenzo-p-dioxini a dibenzofurani — PCCD/F neboli zkracené dioxind) zvazit
alternativni metody nakladani s odpady, pii kterych tyto latky nevznikaji. To se zde nestalo.
PiedloZeny projekt tak odporuje ciliim a poZadavkim Stockholmské umluvy. Proces EIA se
s timto aspektem nevyporadal uspokojivé, a to vCetné zadvérecného stanoviska, a proto by meélo byt
zruseno a proces EIA opakovan.

Z pohledu Stockholmské umluvy chybi celkova bilance tinikit POPs v emisich do ovzdusi, do vody i
v odpadech produkovanych spalovnou. Nejednd se jenom o dioxiny, ale také o polychlorované
bifenyly (PCB), hexachlorbenzen (HCB) a pentachlorbenzen (PeCB). Kromé latek zahrnutych ve
Stockholmské umluveé jsou z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi dilezité také polybromované
dioxiny a furany vznikajici spalovanim bromovanych latek (napfiklad bromovanych zpomalovact
hofeni, které jsou dnes viadé vyrobkia pouzivanych v domécnostech). Zadame o doplnéni
dokumentace o bilanci téchto POPs. Jsme si védomi toho, Ze tento problém mél vyfesit proces
posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi, ktery ovSem selhal. Proto Zadame doplnéni takové bilance v této
fazi povolovacich fizeni pro planovanou spalovnu odpadii. Takova bilance je dulezitd i z hlediska
napliovani POPs protokolu k LRTAP umluvé (LRTAP = Long Range Transboundary Air Pollution).

Ochrana ovzdusi

Z hlediska ochrany ovzdusi je zamér zcela nevyhovujicim feSenim nakladani s odpady, jak ostatné
vyplyva z vySe jmenované rozptylové studie. Oproti stavajicim teplarenskym zdrojim se zméni
predevsim charakter znecistujicich latek. Spalovny odpadt jsou vyznamnymi zdroji latek jako tézké
kovy a organické latky, které mohou vyznamné poskozovat lidské zdravi. Uvedené latky se soucasné
vazou na jemné prachové castice. Ty produkované spalovnami odpadd mohou vazat latky vice
nebezpecné lidskému zdravi a ekosystémtim nez jiné energetické zdroje (Cormier, Lomnicki et al.
2006). To by samo o sobé mélo byt dostatecnym divodem k zamitavému tizemnimu rozhodnuti pro
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posuzovany zamér v Komotanech.

V tzemnim fizeni je nutné vymezit imisni monitoring a zajistit stanice pro n¢j, v¢etné monitorovani
hladin tézkych kovl a organickych latek. Postradame navrh takové sité a zddame o jeji doplnéni.

Zavér

Z vyse uvedenych divodu
nesouhlasime

s vydanim tzemniho rozhodnuti a soucasné zadame o zruSeni vydaného stanoviska EIA a opakovani
procesu posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi. Rovnéz jsme vznesli podnéty k doplnéni
vyznamnych podkladu pro uzemni fizeni a poukazali na rozpory s mezi-narodnimi i narodnimi
pravnimi piedpisy. Do jejich doplnéni Zzddame o pFeru$eni tizemniho Fizeni.

Za Arniku — program Toxické latky a odpady
Program Toxické latky a odpady

L\’\r;" Chlumova 17, 130 00 Praha 3
278 1471, toxic@arnika.org
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Maté¢j Man, projektovy vedouci

tel. 222 781 471
e-mail: matej.man@arnika.org

Doplnéni pfipominek na vefejném projednani:

Spalovné by méla byt pfedfazena dotfid’'ovaci linka, ve které by se mimo jiné zachytily
kovové odpady v Cistsi formé nez je tomu po jejich spaleni v podobé¢ strusky. Vytiidéni kovl
by tak bylo daleko efektivné;jsi.

Postradame vyjasnéni, jak to bude s ¢isténim technologickych vod ze spalovny (napf.
z promyvani popilku) a rovnéz upiesnéni jejich bilance. Naptiklad ptispévek ke znecisténi
Hutniho potoka na Grovni 2 g TEQ dioxinl za rok povaZzujeme za vyznamny.

Prilohy:

Kopie ,,Vjadreni Arniky — programu Toxické latky a odpady k zadosti TERMIZO, a. s.
o zménu integrovaného povoleni (IP) pro provoz zarizeni ,,Spalovna komunalnich
odpadu* ¢.j.:KULK/31175/2007 ze dne 18. 5. 2006 ve znéni zmény
¢.j.:KULK/80092/2006 ze dne 20. 12. 2006 a ¢.j.:KULK/22766/2008 ze dne 7. 5. 2008
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130 00 Praha 3 e-mail: toxic@arnika.org

Krajsky urad Libereckého kraje

odbor rozvoje venkova, zemédélstvi a Zivotniho prostiedi
U Jezu 642/2a

461 80 Liberec 2

V Praze, 16. ledna 2009

Véc: Vyjadreni Arniky — programu Toxické latky a odpady k Zadosti TERMIZO, a. s. o
zménu integrovaného povoleni (IP) pro provoz zarizeni ,,Spalovna komunalnich
odpadi® ¢.j.:KULK/31175/2007 ze dne 18. 5. 2006 ve znéni zmény
¢.j.:KULK/80092/2006 ze dne 20. 12. 2006 a ¢.j.:KULK/22766/2008 ze dne 7. 5. 2008

I.

Dne 18. prosince 2008 jsme obdrzeli oznameni o zahdjeni fizeni o zméné integrovaného
povoleni, které bylo udéleno podle zidkona €. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a
omezovani zneCisténi, o integrovaném registru zne¢istovani a o zméné nékterych zakont
(zékon o integrované prevenci), v platném znéni, pro TERMIZO, a. s., Liberec, a to na
zaklad¢ zadosti provozovatele. Ten v prilozeném dokumentu zada:
1) o vypusténi podminky €. 3.9, a sice do 30. 9. 2009 vyvést z technologie a separatné
zpracovat popilek z dioxinového filtru a zaroven
2) o uplné nahrazeni dfive vydanych rozhodnuti statni spravy v novém IP (ptiloZzena jsou
pak vydané souhlasy k upusténi od tfidéni nebo oddéleného shromazd’ovani odpadii
katalogovych ¢isel 19 01 12, 1901 14 a 19 01 02).

Tyto body se tykaji nakladani se zbytky po spalovani odpadi, at’ uz se jedné o popel a strusku
(lozovy popel podle dokumentu BREF pro spalovny odpadit), anebo o odpady z ¢isténi spalin.

II.

V souvislosti s navrthovanymi zménami ve vydaném integrovaném povoleni, které jsou
zdivodnény obsahem dioxini (PCDD/F) a dalSich latek v odpadech produkovanych
spalovnou, upozoriujeme na:
1) ucel zédkona o integrované prevenci, kterym ,,..je, v souladu s pravem Evropskych
spolecenstvi , dosahnout vysoké urovné ochrany Zivotniho prostredi jako celku...".
V praxi ji pak zarucuji specifické podminky pro kazdy provoz, které nemohou jen
vychazet z obecné zdvaznych limitd a pfedpisit jako maximalniho pozadavku na
jednotliva zatizeni, ma-li byt dosazeno definovaného ucelu zakona,;
2) znacny pokrok védeckych poznatkii v oblasti hodnoceni nebezpecnych vlastnosti
popele a strusky, ale také
3) o vzniku dioxini PCDD/F v odpadech produkovanych spalovnami (pfedevSim
v popilcich a dalSich reziduich z ¢isténi spalin);
4) bod 50. popisu BAT technologii a postupll pro spalovani odpadii na str. 581
dostupného &eského piekladu BREF dokumentu pro spalovny odpadil,’ ktery
k michani lozového popele a popilku tika ,, 50. nakladani s lozovym popelem oddélené
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od popilku a jinych zbytkii z cisténi spalin, aby se vyloucila kontaminace lozového

popele...";
5) dokument popisujici nejlepsi dostupné technologie a postupy z hlediska Stockholmské

umluvy o perzistentnich organickych latkach (POPs), zavazny i pro Ceskou republiku
(déle také Smérnice BAT a BEP), ktery na stranach 26 a 27 kapitoly ,,Part IT Source
category (a): Waste incinerators® popisuje nejlepSi dostupné techniky z hlediska
nakladani se zbytky (odpady) ze spaloven odpadii (viz nize).!

IIL.A.

Vyssi obsah dioxind a dal§ich POPs v odpadech produkovanych spalovnami lze zékonité
ocekavat ve zbytcich z Cisténi spalin. Jejich obsah ve Skvare a popeli zvySuje michani
s popilkem anebo s popilkem z ¢iSténi pece, coz je ovSem praxe v n€kterych spalovnéch,
vcetné té liberecké. Prach z ¢isténi pece obsahuje vyssi koncentrace POPs, které vsak zdaleka
nedosahuji hladin nalezenych ve zbytcich z ¢iSténi spalin. Na druhé strané popel a struska
mohou obsahovat pomérné vysoké koncentrace tézkych kovi. V zemich, kde je pouzivan
odlisny zpiisob stanovovani nebezpeénych vlastnosti odpadil, konkrétné H14, ekotoxicity,' se
ukazuje, ze popel/struska maji ¢asto ekotoxické vlastnosti a jako takové by nemély byt ani
tyto odpady pouzivany bez omezeni, naptiklad pro stavebni ucely.

Naptiklad Lapa et al. (Lapa, Barbosa et al. 2002)! zjistili, Ze popel ze spaloven komunélnich
odpadtl v péti zemich (Belgie, Francie, Némecko, Itdlie a Velkd Britanie) je ekotoxicky.
Prostfednictvim biotestll jak pevné faze, tak vyluhli byly popel/struska hodnoceny jako
toxické také v dalsich studii (Ferrari, Radetski et al. 1999).% To jsou jen dva piiklady za
mnoh¢ dalsi, které dosly ke stejnym zavérim. K podobnému zévéru dosla v posudku zadaném
v roce 2006 sdruzenim Arnika také Ing. Gabriela Kosarova." Jeho kopii pfikladame.

Jsme si védomi toho, ze zavéry posudku G. Kosarové jsou v rozporu s dolozenymi méfenimi
a zavéry provozovatele, ovSem domnivdme se, Ze mohou dokladat proménnost materidlu
SPRUK. Proto se domnivame, ze by méla byt zohlednéna, a v integrovaném povoleni
zapracovdna, moznost nezavislé kontroly pribéhu méteni ekotoxicity smési popelovin ze
strany vetejnosti. Konkrétné naptiklad nekterého z obcanskych sdruzeni zacastnénych
v procesu IPPC. Kromé toho by méla byt provedena analyza popelovin Ceskou inspekci
zivotniho prostiedi (CIZP).

I11.B.

Na vyluhy a biotesty provedené tymem profesora Ivana Holoubka'' se odvoldva posudek
piilozeny k Zadosti provozovatele zpracovany Ing. V. Pekarkem, CSc. a Ing. M. Sycem, Ph.D.
Tento posudek vSak jiz nediskutuje zpisob odbéru vzorkd na cyklostezce v Oldfichové, kdy
s nejvetsi pravdépodobnosti byly odebrany smésné vzorky véetné pisku a dalSiho materidlu
pouzitého na cyklostezce. Jinak by nebylo moZzné dojit k fddov€ niz8i hodnoté obsahu
PCDD/F v odebraném vzorku oproti ostatnim analyzam smési SPRUK. Tento problém mimo
jiné diskutuje studie zpracovana a vydana sdruzenim Arnika.‘! I tuto studii piiklddame
k nasemu vyjadieni.

Ptilozeny posudek se rovnéz odvolava na to, ze SPRUK neni pouzivan na povrchu, konkrétné
naptiklad na str. 10: ,, Pro stavebni ucely jde o solidifikovany materidl, inkorporovany do

! Ve Velké Britanii se napiiklad pouziva vypoétu na zéklad& obsahu latek nebezpe&nych pro vodni organismy
definovanych podle piislusnych R vét. V piipade€ popele ze spaloven patii ke kritickym slou¢eniny olova a zinku.
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spodnich vrstev komunikaci, jak tomu prikazne bylo i v pripadech odbéru na cyklostezce
v Oldrichove.“ Mistni obyvatelé v Oldfichové v Hajich i1 clenové sdruzeni Arnika vSak
prokazatelné naSli SPRUK na povrchu ¢i na naspu cyklostezky. Nelze tedy tvrdit, Ze se dafi
vyhnout situacim, kdy je tento materidl pouzit na povrchu, byt se jednd ,jen™ o
technologickou nekézen.

Dal$im omylem posudku V. Pekarka a M. Syce pfiloZzeného k Zadosti o zménu IP je, Ze
koncentrace dioxinli (PCDD/F) ve smési popele/strusky s upravenym popilkem (SPRUKu)
nepiesahuje kritérium B pro pidy Metodického pokynu MZP (Véstnik MZP 3/1996) — viz str.
10 posudku nahote. O stranu predtim, pfitom autoii konstatuji, ze ve smési strusky a popilki
dvé analyzy obsahu PCDD/F zjistily 0,097 a 0,14 ng/g susiny, vyjadieno v TEQ. Hodnota
kritéria B? pro dioxiny v zeminach je 0,1 ng/g suSiny TEQ. Hodnota tohoto kritéria byla
piekrocena v historii méfeni hodnot ve smési SPRUK z liberecké spalovny komunéalnich
odpadi nékolikrat, a to véetné méteni zadanych samotnym provozovatelem spalovny.

S odvolanim na ptedchozi text proto zména IP, jak ji navrhuje provozovatel, podle naSeho
soudu nepovede k vys$si ochrané zivotniho prosttedi, ale pravé naopak.

II1.C.

Na zakladé dat uvedenych v posudku ptilozeném k Zadosti o zménu IP a hodnot v materialu
zpracovaném v roce 2005 provozovatelem"'! jsme se pokusili spoéitat ro¢ni bilanci dioxind
(PCDD/F) z proudu popilkil z dioxinového filtru (DF) a srovnat ji s celkovou bilanci dioxini
ve SPRUKU, ve které po upraveé konci i tento z hlediska obsahu PCDD/F teoreticky nejvice
toxicky material. Pokud pouzijeme zjisténou hodnotu 11 ng TEQ/g suSiny v popilku z DF a
jeho celkovou produkci za rok 21 tun™, vychazi roéni produkce dioxindi v tomto proudu 231
mg v TEQ. Pokud pouzijeme primérnou hodnotu 0,1 ng TEQ/g suSiny jako primérnou
koncentraci pro obsah dioxinti ve smési SPRUK a hodnotu jeho ro¢ni produkce v objemu
35700 tun/rok, dojdeme k ro¢ni produkci dioxind 3,57 g v TEQ. I kdyby Slo o ¢islo mensi o
jeden gram, je viditelny znacny nepomér mezi obsahem dioxind v ,,nejtoxictéj$im™ proudu
z popilkl a ve vysledné smési.

Je proto potieba patrat, kde se bere vétina dioxini? Ze by v popeli/strusce? Podle dat
32000 tun za rok ziskdme cca 160 mg dioxini v TEQ. Budeme-li uvazovat popilek
z elektrofiltru a nejvyssi hodnotu pro néj udavanou v predlozeném posudku, tedy 0,78 ng
TEQ/g suSiny a mnozstvi za rok 950 t, dojdeme k celkovému mnozstvi 0,74 g dioxint v TEQ.
I kdybychom zapoéitali k nému kotelni prach (pro ten Pekarek a Syc udéavaji spolednou
hodnotu s popilkem z elektrostatického filtru), ziskame ¢islo 1,8 g v TEQ. Stale ndm
k vyslednym 3,5 g schazi vice jak 1 g dioxini, vyjadieno v TEQ.

2 Kritéria B

PtekrocCeni kritérii B se posuzuje jako znecisténi, které miize mit negativni vliv na zdravi
¢loveka a jednotlivé slozky zivotniho prostiedi. Je tfeba shromazdit dalsi udaje pro posouzeni,
zda se jedna o vyznamnou ekologickou zatéz a jaka jsou rizika s ni spojend. Kritéria B jsou
tedy vytvofena jako intervencni hladiny, pii jejichZ piekroceni je nezbytné se mecisténim dale
zabyvat. PiekrocCeni kritérii B vyzaduje piedbézné hodnotit rizika plynouci ze zjiSténého
znecisténi, zjistit jeho zdroj a pficiny a podle vysledku rozhodnout o dal$im prazkumu ¢i
zahajeni monitoringu.
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Podle procesti popsanych v literatufe by jednou z moznosti, kdy dochézi k jejich vzniku,
mohlo byt michani strusky/popele s upravenym popilkem a jejich ptechodné skladovani
v bunkru, kde jsou tyto odpady michany. OvSem k tomu je potiebné znat predevsim teplotu
ve smési popele/strusky a popilku v bunkru, kde dochézi k jejich michani.

Pro vytceni pfedchozi hypotézy by mohly hovoftit zavéry nékterych studii. P. Littaru a L.
Vargiu studovali procesy tvorby dioxinii v popilcich ve dvou spalovnach komunalnich
odpadi v Italii*. Dospéli mimo jiné k zavérm, ze ,,Nejvyssi koncentrace PCDD/F byly
pozorovany pri teplotach 150-200 °C, tedy nizsich, nez je rozmezi teplot, pri nichz predevsim
dochazi k de novo syntézam,...” a dale, ,, PCDD/Fs, zda se, vznikaji na popilku pri jeho
ulozeni v linkach cisteni spalin spaloven komundlnich odpadii mechanismem de novo syntez.
Obsah PCDD/F se zvysuje s klesajicimi teplotami v linkach k c¢isténi spalin, coz potvrzuje
predchozi zjisténi o teplotach jako hlavnim predpokladu pro formaci PCDD/F. *

H. Fiedler popsala jako jeden ze dvou divodl vysSich koncentraci dioxinll v reziduich z
malych spaloven v Asii: "... 2) zbytkovy popel poskytuje idedlni podminky pro syntézu
PCDDV/F, protoze ziistéva po dlouhou dobu v rozmezi kritickych hodnot (200 - 450 °C)."™

Pokud se tato hypotéza nepotvrdi povazujeme i z hlediska vyssi ochrany zivotniho prostiedi
za dulezité zjistit, kde dochazi ke vzniku vys$s§iho mnozstvi dioxini.

I1L.D.

Michani popele/strusky (lozového popele) a popilkid z CiStén spalin neni povazovano za
nejlepsi dostupnou techniku (BAT), a to nejen z pohledu dokumentu BREF pro spalovny
odpadi, X! ktery citujeme vyse. Nedoporuéuje ho ani Stockholmska timluva, jejiz strany na své
3. schiizce v roce 2007 ptijaly Smérnici o nejlepSich dostupnych technologiich a nejlepSich
postupech z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi ve vztahu k ¢lanku 5 a Priloze C
Stockholmské tmluvy. Xl Tento dokument, ktery by stity, jez Gmluvu ratifikovaly, mély
uplatiiovat ve své vnitini politice, se v kapitole vénované spalovndm zabyva i nakladanim
s odpady z ¢isténi spalin a s popelem/struskou a to s ohledem na potencialni tvorbu dioxind.

Na strandch 26 a 27 jmenované kapitoly najdeme mimo jiné nasledujici doporuceni:
,Michanim popilku s lozovym popelem dochdzi, s ohledem na rozdilnost jejich kontaminace
(pozn.: mysleno POPs), ke kontaminaci méné toxického lozového popele a je v mnoha zemich
zakdzano. “ Anebo dale: ,, Vyluhovatelnost chemickych latek zarazenych do Prilohy C (pozn.:
dioxinu, PCB a hexachlorbenzenu) se zvysuje s rostoucim pH a humnovymi podminkami
(riistem obsahu organické hmoty). Tato skutecnost by méla vest k preferenci ulozeni (pozn.:
mysleno popele/strusky a kotelniho prachu) na oddélenych skladkach spise nez na skladkach
se smesnym odpadem. “

Dale se pak citovanad Smérnice vraci jeSté jednou k problému michani odpadii ze spaloven:
., Pokud ma byt loZovy popel ddle vyuzZivan (napr. jako stavebni material) michani se zbytky
po cisteni spalin nent nejlepsi dostupnou technikou. *

Souhlas k upuSténi od tfidéni nebo odd€leného shromazdovani upraveného popilku a
popele/strusky proto povazujeme za piimé poruseni doporuceni jak BREFu pro spalovny
odpadd, tak poZadavki Stockholmské timluvy.

IILE.
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Nesouhlasime s konstatovanim v zadosti provozovatele, Ze ,,v projektu EUREKA ovéfovana
originalni ¢eské detoxikacni metoda CMD neni pouzitelna“ pro rozklad dioxinti v popilcich.
Diskutovali jsme tento problém s autory citované technologie, ktefi sice pfipousti, ze pouziti
technologie neni bez problémt, ale zarovenl neni nemozné. Nehled¢ na to, existuje celd fada
dalSich moznosti, jak vyfeSit bezpecnou likvidaci popilkii z DF. Nesouhlasime proto, ale i
z vySe uvedenych diivodld s navrzenym vypusténim podminky v bodé 3.9 integrovaného
povoleni.

ZAVER
Z vyse uvedenych divoda
nesouhlasime

s navrzenym vypusténim podminky v bod¢ 3.9 v soucasnosti platného integrovaného povoleni
pro spalovnu komunalnich odpada spolecnosti Termizo, a.s. Liberec a soucasné

zadame,

aby byl zménou v integrovaném povoleni zruSen plivodni souhlas k upusténi od tfidéni nebo
oddélené¢ho shromazd’'ovani odpadl, konkrétné katalogovych cisel 19 01 12 a 19 01 14.
Neodpovidda BAT pro spalovny odpadii a soucasné poruSuje Smeérnici o BAT a BEP
Stockholmské tumluvy. Kromé toho zadame o daslednéjsi a pro vefejnost transparentnéjsi
monitoring nebezpecnych vlastnosti odpadi (v€etné materiallu SPRUK) produkovanych
spalovnou. Upozorilujeme rovnéZ na povinnost provozovatele ohldsit mnozstvi dioxinl
v odpadech do Integrovaného registru znecistovani.

Nedomnivame se, Ze Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 850/2004 ze dne
29. dubna 2004 o perzistentnich organickych znecistujicich latkach a o zméné smérnice
79/117/EHS (dale jen ,nafizeni o POPs*) je jedinym pouZitelnym pravnim piedpisem pro
hodnoceni problému POPs v odpadech produkovanych spalovnou.

Za Arniku — program Toxické latky a odpady

RNDr. Jindfich Petrlik, vedouci

Citace Casti vyjadreni Arniky — programu Toxické latky a odpady k dokumentaci EIA:

Ve vyctu moznych havarii se neuvazuje scénaf
rozsahlého pozaru zafizeni, ke kterému miZze ve
spalovné komunalnich odpadt dojit. Viz naptiklad
pozéar v kosické spalovné odpadli — viz snimek
vpravo. Jedna se sice o krajni situaci, ale neméla by
ve vyCtu moznych havarii opomenuta. Rozsah
takového pozaru jiz nema pouze lokalni dopady.

Dokumentace se nevénuje problematice rizik
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plynoucich z realizace zdméru na tizemi ovlivnéném dilni ¢innosti.
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