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Véc: Pripominky k posudku ve smydu p¥ilohy €. 5 zak. €. 100/2001 Sb., ve smydu pozdéjSich
predpisi v rdmci hodnoceni vlivia na Zivotni prostiedi zdméru ,, Zavod na energetické vyuziti
komunalniho opadu - ZEVO Chotikov*

Obecné nesouhlasime se zavérem posudku, Ze piedloZzend dokumentace EIA (Vurm, Pilafova et al.
2011) vyhodnotila vSechny dopady na Zivotni prostiedi v dostatecné miie a neni ji tieba vrétit
k prepracovani.

Z textu posudku samotného (Lapcik 2011) je patrné, Ze jsou v ném zamétiovany a uz zamérné anebo
zneznalosti zakladni terminy v oblasti nakladani s odpady. Napiiklad pod pojmem kompostovani
odpadt autor zna jen kompostovani jeho nevytiidéné slozky v rdmci procesu mechani cko-biol ogické
Upravy odpadi (MBU). Piitom jsme jak my, tak nékteri dal§i Gcastnici procesu EIA, poukazovali na
nedostatednost kompostovéni bioodpadi vyttidénych piimo v domécnostech. K podobné zadméné
dochézi v pojeti materidlového zhodnoceni odpadi, tedy napiiklad jeich recyklace a kompostovani
vytiidénych bioodpadii. Pod nim opét posudkér chape MBU. Tav3ak vilbec nepredstavuje materidové
zhodnoceni odpadi.

Jak dolozime na prikladech niZe, posudek rovnéz vychazi ze zastaralych dat o bilanci perzistentnich
organickych laek (POPs) vstupujicich do Zivotniho prostredi z raznych procesi v Ceské republice a
rovnéZ z nedplnych informaci o meteni emisi polychlorovanych dibenzo-p-dioxint (PCDD) a
polychlorovanych dibenzofurant (PCDF; ddle jen ,dioxini“ jako souhrnny nézev pro obé skupiny
[&tek) v zahrani¢i. Z avah natéma emisi dioxina je patrné, Ze posudek je tendenéné posunut k 1epsimu
hodnoceni vlivu spaloven odpadii na Zivotni prostiedi, neZz odpovida rea nym dattm.

Posudek se spodanymi piipominkami ¢asto vyporddéava tak, Ze odkazuje na jejich absenci ve fézi
zjistovaciho fizeni. OvSem i samotny posudek ma doplnit znalosti o chystaném zaméru. Tyto
odpovédi povaZujeme proto za nedostatek posudku jako takového.

Ani posudek se nevyrovna svyhodnocenim zédméru z hlediska mezindrodnich Umluv, konkrétné
srovnanim sdokumentem o nelepSich dostupnych technikdch (Secretariat of The Stockholm
Convention on POPs 2008).

K posudku zpracovanému Prof. Ing. Vladimirem Lapcikem, CSc. (2011) mame jesté dalSi pripominky
— fazené podl e jednotlivych okruhi:

Hodnoceni p¥ispévku spaloven k Unikim a prenosim POPs do Zivotniho prostiedi

Autor posudku ma sklony podhodnocovat podil spaloven na produkci POPs. L ze to dokumentovat na
nasl edujicich piikl adech:

V reakci na pripominky k dokumentaci EIA naptiklad konstatuje, ze: ,, Je nutno uveést, Ze t7i velké
spalovny komunalnich odpadii v Ceské republice (ZEVO Praha - MaleSice, SAKO Brno a Termizo
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Liberec) spalily dle literarnich Udaji vroce 2009 dohromady cca 360 000 tun odpadu a piitom
emitovaly do ovzdusi cca 40 mg polychlorovanych dibenzodioxinu a dibenzofuranu (PCDD/F TEQ)."
Zajimavé je, Ze by pak napriklad liberecka spalovna firmy Termizo musela vyprodukovat témer
polovinu z téchto emisi, protoZe ve své zpravé o plnéni integrovaného povoleni udava rocni emise
dioxind do ovzdusi na Urovni 18 mg TEQ. V tuhych zbytcich po spdeni odpadi pak priznédva
produkci dioxint cekem pies 2 g TEQ(Novak, Pénickova et d. 2010). Cdkové emise dioxini do
ovzdusi ze tii spaloven komunalnich odpadi budou asi spiSe na Urovni 90 mg TEQ konstatované
v ¢lédnku z autorova pracovisté pro rok 2007 (Horédk and Hopan 2009). | toto je ovSem vemi
hypotetické  ¢islo, protoze v Ceské republice neméme ze spaloven kdispozici data ze
semi konti nual niho sledovéni emisi dioxini (viz jednu z pripominek nize).

Posudek rovnéz konstatuje, Ze emise dioxini zlokdnich topeni&’ vjedné obd o zhruba 2000
obyvatdich ¢ini 2 a2 60 mg TEQ. Pokud bychom vztahli udavanou produkci dioxint obci se zhruba
2000 obyvatel na pocet takovych obci v CR (cca 200), pak by se jen tyto obce mohly pii pogitani té
negjvysSi hodnoty emisi dioxini do ovzdusi uvaZzované posudkérem (60 mg TEQ na obec) podilet na
cekovych emisich dioxini do ovzdusi 12 g TEQ. Touto cestou bychom se dostali k podobné
nadhodnocenym cd kovym emisim dioxini do ovzdusi, jaké produkoval Cesky hydrometeorol ogicky
Ustav v 90. letech minulého stoleti a ktera nas tadila v emisich dioxini mezi nejvice zatizené staty
v Evropé. Pravé to vedlo k prehodnoceni emisnich faktord zlokalnich topeni&’, jgichz vyvoj
dokumentuje nésledujici graf. Skute¢nost bude tedy |eZet spiSe nékde mnohem niZze nez 60 mg TEQ na
obec s 2000 cbyvatd, na kterou autor posudku mnohokréte odkazuje ve svém srovnani s emisemi ze
spal oven komunal nich odpadi.

Vyvoj emisniho faktoru pro dioxiny
vypousténé do ovzdusi spalovanim
hnédého uhli v domacich topenistich
(vug TEQ/t)
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Na str. 14 posudku a da&ich mistech se o dioxinech uvadi, ze , ngvétSimi ,, prispévatei téchto
Skodlivin do Zivotniho prostiedi jsou nekteré technologie (wroba Zeleza a oceli, zpracovani a Uprava
nezeleznych kovu — viz té7 dal€), lokalni topeniste a silni¢ni doprava. Toto tvrzeni vychézi jednak ze
zastaralych emisnich inventur dioxing, a jednak neni pravdivé, protoZe se opira o vnos téchto 1&tek
pouze cestou jegich Uniki do ovzduSi a nezapogitdva pritomnost dioxinid v odpadech, kde se u
soucasnych spaloven kumuluje pred 90% produkce téchto 1&ek, a to vétSinou v mnozstvi nékolika
gramu (viz nize). Pro dopravu vypocitava ngaktudngjsi inventarizace emisi dioxind jeich ro¢ni Uniky
na Urovni 58,6 mg TEQ za veskerou dopravu (Adamec 2010). Je tedy trochu podivné, aby doprava
z hlediska ro¢nich Unika dioxini figurovala na prvnich mistech zdroji jgich emisi do ovzdusi.

Spalovny odpadi i nadde zustavaji vyznamnym zdrojem vnosi latek typu dioxini do Zivotniho
prostiedi. Hlavni cestou ov3em u modernich spaloven jiZ nejsou Uniky do ovzdusi (s vyjimkou poZéra
ve spalovnach), ale jgich ptenosy v odpadech. Lze to doloZit jednak na hlaSeni spaloven komundlnich
odpadt do Integrovaného registru znegistovani (naptiklad spalovna v Praze — Mal€eSicich za rok 2010
nahlasila 10 g TEQ, SAKO Brno pak 1,6 g TEQ), a na zpravéch spalovny Termizo Liberec o plnéni
podminek integrovaného povoleni (Novak, Pénickova et d. 2010), (Novék, Pénickova et a. 2011). Za
rok 2010 ohlasila spalovna nebezpecnych odpad v Trmicich do IRZ enormnich 236 g TEQ dioxina
v odpadech.*

Tatéz chyba se opakuje na str. 19, kde se tvrdi, ze ,Z materidu CHMU vyplyva, Ze ngvétsi podil na
celkové produkai dioxinu v Ceské republice je z vyroby Zeleza a ocdli, dal$i vyznamnou sloZkou jsou
technologie zpracovavajici a upravujici nezdezné kovy a tiei nejvyznamnéjsi sloZzkou jsou jiz
zminéna domaci topenisté.* Opét se ovSem jedna jen o mnoZstvi dioxini vypousténych do ovzdusi,
aniz by se vzay v potaz jgich pritomnost v odpadnich vodach a v odpadech, tedy cesty, jimiz jsou
rovnéz dioxiny vnadSeny do Zivotniho prostredi. Toto omezeni neodpovida Stockholmské Umluve,
kter4 klade diiraz na vSechny cesty vstupii POPs, véetné dioxini, do Zivotniho prostiedi.

Nastr. 23 autor posudku doporucuje, Ze: ,, .. bude vhodné v rdmci pripravy zameru zajistit mereni imisi
v zimnich mesicich se zamérenim na PCDD/F, PM; a téZké kovy v oblasti Chotikova a PriSova, aby v
pripade dalSich mereni v dobé provozu zarizeni byla k dispozici srovnévaci hodnota imisniho pozadi
(viz téZ podminka, uvedend v kap. VI1.111.6 posudku).“ Pro¢ nei v lethim, podzi mnim ajarnim obdobi?
Spalovna bude produkovat Skodliviny po cely rok, je tedy nesmysiné je srovnavat jen se stavem
v zimnich mésicich. A pro¢ ne také pro dasi Skodliviny jako 1,3-butadien, hexachlorbutadien,
hexachlorbenzen a PCB (skupinu oznatovanou jako dioxin-like PCB, ktera se zapocitdva do
celkového TEQ)?

Bilance odpadi a odivodnénaost zaméru

Na naSi ptipominku tykajici se moznosti recyklace odpadi autor posudku v podstaté reaguje diouhym
textem srovnavajicim spalovnu s mechani cko-biologickou Gpravu (MBU) odpadii, ale ta vibec nebyla
predmétem naSi pfipominky. Za reakci vztahujici se opravdu k nasi pifipomince |ze povaZovat jen
nasledujici konstatovani: ,,Zakon sice definuje energetické vyuzivani odpadu, ale preferuje v hierarchii
recyklaci. Umoziuje ale odchylit se od doporucené hierarchie zpiisobu nakladani s odpady, pokud se
na zaklad¢ posuzovani dopadu zahrnujicich vznik odpadu a nakladani s nim prokéze, Ze je to vhodné."

(Lapcik 2011) Problém tkvi vtom, Ze k podobnému z&véru dochazei politid ve vétsing krgu.
Hierarchie nakladani s odpady tak zistava jen na papite, protoZe realita bude jaksi ,,odchylend”.

! Jen pro srovnéni s uvedenymi 236 g TEQ v odpadech ze spalovny v Trmicich: Posledni inventura emisi
dioxint do ovzdudi uvédi zarok 2006 uvédi 174,8 g TEQ zacelou CR . MZP (2008). Zpréva o Zivotnim
prostiedi Ceské republiky v roce 2007. Zpravy o Zivotnim prostiedi Ceské republiky. Praha, Ministerstvo
Zivotniho prostiedi CR: 316.
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Nas piipominku tedy autor posudku viibec nezodpovédél, a proto ji zde opakujeme a Zadame o jgi
vyporadani: , Tabulka ¢. 9 nastr. 57 dokumentace (Vurm, Pilafova et al. 2011) ukazuje sloZeni odpadu,
které maji vstupovat do plénované spdovny. Do jgi kopie nize (tab. 1) jsme barevné vyznagili
polozky, které Ize snadno recyklovat. Je jasné, Ze nelze zdal eka vSechny tyto polozky z komunaniho
odpadu vytiidit, ale rozhodné by pii vystavbé zatizeni k jgjich recyklaci doslo k redukci odpadi, které
by bylo nutné ukladat na sklddky na miru srovnatelnou sredukci odpadii, které dosdhne spaovna
PredevSim je zigma rezerva pii tridéni bioodpadt ptimo u pivodci a vystavba kapacity kompostéren
na takto vytiidény odpad. Proto Z&d&me doplnéni variant ieSeni o komplex zatizeni na recyklaci
odpadt. Doslo by tak na materialové vyuziti odpadi, které stoji v hierarchii nakladani s odpady vySe
neZ jgich energetické vyuziti. Samotna energie vioZzena do vyrobki, jeZ se staly odpady, tak bude
zhodnocena lépe.

Tabulka 1: Kopie ¢asti tabulky ¢ 9 z dokumentace sbarevnym vyznatenim poloZek, které jsou
z odpadi snadno vytriditdné a soucasné |ze znacnou ¢ast z nich také recyklovat.

Polozka Slozeni
% hm. kt/rok

Bioodpad 35 33,25
Papir alepenka 19 18,05
Plasty 12 11,40
Monoclanky NO 0 0,00
Sklo 7 6,65
Kovy 5 4,75
Textil, drevo 6 570
Minerdlni odpad 12 11,40
Ostatni 4 3,80
Cdkem 100 95,00

Kromé jiZ uvedenych argumenti, by zprovoznéni recykla¢nich provozt mélo vétsi pozitivni dopad na
zaméstnanost. Recyklace odpadii ma obecné méné negativni dopady na Zivotni prostiedi, globd ni
zmeény klimatu i energetickou bilanci — viz napiiklad studii J. Morrise (2005).

V hierarchii nakladani s odpady jsou primarnimi piedchazeni jgich vzniku a materidlové vyuziti.
K tomu navrzené spalovéni odpadi neprispéje Naopak materidy v odpadech znehodnoti.“ Zde kongi
opakovana piipominka.

Odpady produkované spalovnou a vlivy na padu

Jak jsme konstatovali v naSi pripomince k dokumentaci, podl e studie, kterou jsme nechali zpracovat
pro smés produkovanou libereckou spalovnou komundlnich odpadi, nemusi tyto odpady spliiovat
podminky pro pouZiti odpadii na povrchu terénu (KoSafova 2006). Tato studie se v podstaté vilbec
netykala POPs, na které autor posudku reaguje, ae piedevSim tézkych kovii a zkouSek ekotoxicity.
Studie je ke stazeni zde http://arnika.org/liberecka-spalovna-dokumenty-ke-stazeni. | nadale tedy
nesouhlasime s konstatovanim autortt dokumentace, ze ,, Celkové 1ze oznacit vliv zameéru na pidu za
nevyznamny...“ . Neni zapodteno pripadné pouZiti popele, strusky na stavbach (naptiklad pti vystavbé
komunikaci). V takovych ptipadech pak bude dochézet k vymyvani tézkych kovi a POPs, coz bude
mit negativni dopad na kvalitu pady v okoli takovychto staveb. A jak ukazal nedévny piipad ostravské
danice, je struska probl ematickym materidlem i z hlediska jeho mechani ckych vlastnosti.
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Ovzdusi

Ve své reakci na naSe piipominky tykgjici se mnozstvi emisi vyprodukovanych spalovnou v kontextu
velkych bodovych zdroji znegistovani ovzdusi autor posudku sice souhlasi, Ze pijde o velky zdroj
znecisténi, ale konstatuje, Ze: ,,Jinak je energetické vyuZiti odpadu prokazatelné nejcistejSim zdrojem
energie ziskavané termicko oxidachim procesem.” NespiS zapomnél na zemni plyn. | pro srovnani
s modernimi technologiemi na spalovani uhli toto obecné konstatovani pokul hava u fady emitovanych
latek.

Trvédme tedy na naSi pavodni piipomince: “Podle vyhodnoceni fady ukazatelit bude spalovna
v Chotikové druhym aZ ¢tvrtym negjvétSim bodovym zdrojem Unika Skodlivin do ovzdusi. Pujde o
druhy negjveétsi pramyslovy zdroj emisi fluorovodiku, treti ngvétsi zdroj Unikia chlorovodiku & oxida
dusiku a ¢tvrty ngvétsi bodovy zdroj Unika rtuti.* Ani tento vyéet v3ak nepostihuje zcela Skodliviny,
které jsou podstatné v piipadé spaloven komunadnich odpadt z hlediska jegich dopadii na lidské
zdravi. Viz naptiklad komplexni hodnoceni vlivi spalovny nalidské zdravi v podani rizikové analyzy
pro americké ndmornictvo (PTC 2001), kde do vy¢tu hodnocenych [&tek mimo jiné pattily také 1,3
butadien, hexachl orbutadien, acetal dehyd, formal dehyd ¢i vinylchlorid.

V reakci na naSi pripominku tykajici se chybégjicich informaci o emisich oxidu uhli¢itého V. Lapcik
uvedl, Ze spdenim 1 tuny odpadu vznikne 0,7 az 1,7 tuny CO,. To by pii kapacité 95 tisic tun odpadi
za rok predstavovalo 66,5 az 161,5 tisice tun CO, za rok. Celkova potenciani Uspora emisi
sklenikovych plyni ve srovnani s odstavenym vykonem Plzenské teplérenské tak muze hypoteticky
byt mezi 17% az po jgich nérast o 100% (viz tabulku 2). D& se tedy konstatovat, Ze piispévek ke
sniZeni sklenikovych plyni se mize minimané bliZit nule.

Tabulka 2: V nddedujici tabulce uvadime hypotetické srovnani emisi nékterych 1&tek vychazegici z
konstatovéni, Ze dojde v Plizeniské teplarenské, as. k nahradé kotle o vykonu 35 MWt. To ovSem
z cdkového vykonu 454 MWt neni mnoho. Budeme-li postupovat tak, Ze to je cca 8% vykonu a o cca
toto mnoZstvi klesnou i emise do ovzdusi, pak to bude pro nékteré z & ek nésledujici roéni bilance.

Latka Osm procent emisi zCentrdniho zdroje vytapéni Plzenské | Prispévek nove
teplarenské, a.s. (podle dat v IRZ za rok 2010) spalovny *

CO, 80450 t 66500 — 161500 t

HCI 0,9t 3t

Hg 1,4 kg 8 kg

* Emise spalovny jsou dle tabulky ¢. 18 ze strany 63 dokumentace shrnujici emise z 80 m komina
(Vurm, Pilafova et a. 2011).

Semikontinudlni méreni emisi dioxint

Ve svych pripominkéch k dokumentaci EIA jsme rovnéZz uvedli, Ze moderni spalovny maji bézné
nastaveno semikontinualni méteni emisi dioxind. (Becker, Reinmann et al. 2000); (Mayer, Rentschler
et al. 1999).

Reakce v posudku je nasledujici: , Bézné udavané emise PCDD/PCDF jsou v3echny zaloZeny na
jednordzovych merenich, provéadeénych obwykle dvakrét rocne. ZkuSenosti také se semikontinuélnim
merenim dioxing a furani maji 2vi&ste ve viamské c¢asti Belgie a v Rakousku.

Néklady na kontinudlni, resp. semikontinuélni odber vzorkii dioxini a na jejich analyzu jsou pomérné
VysSOkéE:

Investice: 110 000 — 140 000 EUR (1 EUR cca 25 K¢),

ZkousSeni systému 4 900 EUR (odhad),

Analyza (26 vzorku/rok) 20 000 EUR/rok,

Udrzba u dodavatele (preventivni) 2 500 EUR/rok.”
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Déle pak dodava v posudku ¢asto opakovanou paséz, sjeiz divéryhodnosti polemizujeme vyse , Je
nutno uveést, ze ti velké spalovny komunalnich odpadii v Ceské republice (ZEVO Praha - MaleSice,
SAKO Brno a Termizo Liberec) spalily dle literérnich Udaju v roce 2009 dohromady cca 360 000 tun
odpadu a pritom emitovaly do ovzdusi cca 40 mg polychlorovanych dibenzodioxini a dibenzofuran:
(PCDD/F TEQ). Jedna primérna (hypoteticka) obec s 2 000 obyvateli, kterd by byla wtapena tuhymi
palivy (p7i spotiebe cca 4 000 tun paliva/rok), by za topnou sezénu emitovala ve spalinach do ovzdusi
cca 2 az 60 mg PCDD/F (jako TEQ). Je tedy mozno konstatovat, Ze z pohledu produkce PCDD/F do
ovzdusi ma jedna obec wytapéna tuhymi palivy potencidl vyprodukovat podobné (v nekterych
pripadech i vetSi) mnoZstvi dioxini za rok, nez je tomu u vySe uvedenych t7i velkych spaloven
komunalnich odpadu.”

Celou reakci na pripominku tykajici se semikontinuédliniho méteni dioxini u modernich spaloven
odpadt pak V. Lapéik (2011) uzavid vétou:

» VZhledem k vySe uvedenym skutechostem je tedy otazkou, zda bude nutno semikontinudlni mereni
emisi dioxinig u posuzovaného zarizeni vilbec provadet a zda by bylo v daném pripadé velkym
prinosem pro ochranu ovzdusi v dané oblasti.“ Domnivame se, Ze by piinosem bylo.

Podle informaci v ¢lanku Reinmanna (2002) bylo v dobé jeho publikace jiz 50 instalaci systému
AMESA pro semikontinudni méfeni dioxini v emisich ze spaloven odpadi. Ngde tedy o tak
ojedinélou zaleZitost, jak se snaZi autor posudku dokumentovat. A co to je investice cca 3,5 milionu
K¢& v porovnéni s nékolika miliardami na celou stavbu? Domnivame se, Zetoto ,,drobné* vylepSeni by
mohl provozovate spalovny v zgmu zajisteni spolehlivejSich dat o emisich dioxind (i vzagmu
uklidnéni ob¢ant) akceptovat. Anebo se ho boji? Mohlo by se totiz ukézat, Ze spalovna bude pattit
k tém, které se v ddSim horizontu nevyrovnavaji s limitem pro dioxiny tak snadno jako pii predem
ohl&Senych kratkodobych méfenich. Semikontindlni méieni takové spaovny v Belgii odhalilo
(Reinmann 2002) .2

Bilance POPs a pozadavky Stockholmské umluvy

Na nasi vyhradu, Ze v dokumentaci zcela chybi informace o emisich polychlorovanych bifenyla
(PCB), hexchlorbenzenu a pentachlorbenzenu, autor posudku reagoval: , Sedovani emisi PCB,
hexachlorbenzenu a pentachlorbenzenu v odpadnich plynech se ve spalovnach neprovadi.“ To ale
neni pravda, jinak by o emisich téchto 1&tek neexistovaly 7&dné Udaje a nemohla by byt provedena
jgjich emisni inventura pro Ceskou republiku (Holoubek 2003/2005). Faktem je, Ze je zatim nase
z&kony nevyzaduji, to ovSem neznamend, Ze by se nemély stat predmétem hodnoceni vlivii na Zivotni
prostiedi.

V reakci na nasi piipominku tykajici se chybgjici bilance POPs, konkrétné pro dioxiny autor posudku
doplnil nasledujici: ,, Pro informaci jsou v nasledujici tabulce uvedeny vstupni hodnoty PCDD/F
vTKO a wystupni hodnoty PCDD/F ve Skvae, v popilku a Ususcich (byly pouZity dostupné
publikované Udaje zarizeni ZEVO MaleSice v letech 2000 — 2006).

? Citace z &4nku Reinmanna (2002): , After starting the continuous control of the dioxin emissionsin
the Flemish region of Belgium with the 1st January of 2000, the Walloon region started on the 1st
January of 2001. Theresults of the first complete year of the continuous control of the dioxin
emissions are availabl e now. Theseresults are published in the internet and show, that some plants
fulfil the demands of low emission very wel aso by continuous control, but some plants have from
timeto timetoo high dioxin emissions.”
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Tabulka: Vstupni hodnoty PCDD/F v TKO a vystupni hodnoty PCDD/F ve Skvaie, v popilku®

Mnozstvi (t) Pramérna koncentrace Hmotnosti tok PCDD/F
@)
Vstup
TKO 1406 019 55 ng TEQ/kg T3
Vystupy
Skvéra 367 537" 17 ng TEQ/Kg susiny 56
popilek a ususky 37 538 1688 ng TEQUkg 62,7

Z uvedené informace neni jasné, z kolika méieni v prabehu Sesti let uvedend bilance vychézi, nicméng
hodnota pramérnych koncentraci dioxini v komundlnim odpadu vstupujicim do spalovny se zda byt
vysoka v porovnani se zavéry jinych studii. Jak ukézaly predchozi vyzkumy, mnozstvi dioxini
v komundnim odpadu zna¢né kolisd Abad, Abrados a kol. (2002) uvéadgji naptiklad pro dvé rizné
Casové fady meéteni v jedné spal ovné hodnoty 2, respektive 65 pg TEQ/g.

Rovnéz uvéadéna primérna koncentrace pro dioxiny v popilcich (tedy zbytcich z ¢isteni spalin,
rozumime-li tomu dobie) z maleSické spalovny je nizka ve srovnani s hodnotami z jinych spaoven,
byt sDeDiox filtrem. Napriklad v popilku z katal ytického filtru liberecké spalovny komundnich
odpadt se koncentrace dioxina pohybovaly ,, kolem stiedni hodnoty 7,9 ng TEQ PCDD/F na gram
popilku. P representativnim odbéru byla stanovena hodnota na Grovni 11,2 ng TEQ PCDD/F na
gram popilku odlouceném na katalytickém filtru* (Pekérek and Syc 2008). Aby bylo mozné posoudit,
do jaké miry Ize data z uvedené studie extrapolovat, bylo by potieba, aby jgi obsah byl skutecné
verginé dostupny, nejlépe nainternetu.

Dalsi pripominky

Na nadi pfipominku ke str. 20 dokumentace: ,, Varianty, které si pro zpracovani komunénich odpada
nechda Plzeiiskd tepldrenskd zpracovat studii proveditelnosti, nezahrnuji vibec moZnosti
materid ového vyuziti odpadui.“ autor posudku reagova nésledujici pasézi:

» Vyhodnoceni ekologickych a ekonomickych vlivu eSeni systému nakladani s komunal nimi odpady na
Uzemi Plzesiského kraje je provedeno ve vy3e citované studii proveditelnosti ve variantach A — D (viz
dokumentace str. 24 a 25):

A. Nulova varianta — nebude realizovana Zadna technologie pro zpracovani a energetické vyuzivani
smesnych odpadu, bude preferovano tFideni odpadu u zdroje (obcana), zbyvajici komunalni odpad
bude nadale skladkovan.

B. Pasivni nulova varianta — odpad bude odvazen do zarizeni pro vyuzivani odpadu, vybudovaném v
jinémkraji, bude podporovéno tridéeni odpadu u zdroje (obc¢ana), zbyvajici podil bude skiadkovan.

C. Technologie pro Gpravu a vyuZivani odpadu metodou MBU — systém nekolika linek na MBU ve
trech velkych odpadovych centrech (Chotikov, Vysoka u Dobrian, CernoSin), navaznost na wyuziti
vystupnich produktu - kapacita zajistujici spinéni cilii POH Plzeiskéno kraje.

D. Kombinace energetického wuzivani odpadu (ZEVO) a technologie MBU - systém ZEVO +
dopl7iujici zarizeni na zpracovani odpadu technologii MBU - kapacita zaji&ujici spineni ciliz POH
Plzesiskéno kraje.

Z vySe uvedeného je z'gfmé, Ze neni pravda, Ze studie proveditelnosti viibec nezahrnovaly moznosti
materiélového vyuziti odpadu.” (Lapcik 2011)

Méme tomu rozumét tak, Ze se posudkar domniva, Ze mechanicko-biologicka Uprava odpadia se fadi
k materidlovému vyuZiti odpadi? Materid ovym vyuzitim se bézné rozumi recyklace odpadi anebo
kompostovani bioodpadu, coZ je zedla jiny zptsob nakladani s odpady nez MBU. Materidl ové vyuziti
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jebézné pouzivanym terminem atato zaména nés u drZitel e autorizace pro posuzovani vlivi na Zivotni
prostiedi piekvapuje.
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Zavér

Posudek se stadou pripominek (ngjen naSich) nevyporadal a ani navrZzené podminky pro
stanovisko tak nereflektuji v dostatecné mite ochranu Zivotniho prostiedi a zdravi lidi pred
poskozenim. Potieba zadméru vystavby spalovny odpadi (ZEVO Chotikov) neni
opodstatnéna, protoZze nebyly primarné zvazeny varianty zvySeni recyklace odpadiu a
kompostovani u pavodci vyseparovanych bioodpadt. NavrZzené podminky pro stanovisko
rovnéZ neodrazeji stav znalosti o vlivu spaloven odpadt na Zivotni prostiedi a nejmoderngjSi
technologie (napiiklad nezahrnuji semikontinud ni méteni dioxina, nenavrhuji sledovani Skély
latek odpovidajici soucasnym znalostem o spalovnéch apod.). Z téchto a zddsich duvoda
zminénych v naSem vyjédieni vySe se zavéry posudku a se zamérem samotnym

nesouhlasime.

Zadame o vydani zaporného stanoviska k posuzovanému zaméru anebo vraceni
dokumentacek piepracovani.
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