MUZETE PROSIM OKOMENTOVAT
INICIATIVU A VYZVU SKUPINY
ARCHITEKTU A DALSICH ZASTUPCU
ODBORNE VEREJNOSTI, KTEROU

POD NAZVEM ,,ZA NOVOU PRAHU*
ZASLALI PRAZSKYM ZASTUPITELUM?
JAK NAHLIZITE PROBLEM, KTERYM

SE VYZVA ZABYVA?

-

Katefina Beckova, piedsedkyné klubu

Za starou Prahu

Iniciativu vitdm s otevienou naruci.
Pojmenovala pfesns to, co bylo a dosud

je stinnou strankou prazského tizemniho
pldnovéani-nepldnovani: ndhodny
anekoncep¢ni urbanismus, regulaéni
podminky dle p¥ani developera, vize bez
idedlt, podcenéni ob&ana a jeho ptéani, diskuse
jen naoko. Teze prohlaseni jsou obecné, ale
zcela jasné, drzim palce inicidtortiim, aby méli
organizac¢ni silu pokracovat v konkrétni
Ppréci.

N
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Jakub Cigler, architekt

Primatofi se v Praze ménf a voda tece... —
mam dojem, Ze ve spolecnosti je atmosféra
netrpélivosti a o¢ekdvani, kdy se uz konecné
néktery s politickych pfedstavitelid tohoto
mésta chopfi iniciativy a za¢ne se aktivné
rozvoji Prahy vénovat. Nemohou to byt
architekti ani jiné profese, kdo mtize mésto
nékam smeéfovat, ale jeding ,,osviceny
panovnik®. Tuto Iniciativu vnimém jako
takovou nervézni vyzvu skupiny odborniki
smérem k pravé zvolenym ,,panovniktm®,

s dotazem, jestli nemaji také dojem, Ze je
potfeba zacit koneéné intenzivné pracovat
na cilevédomé koncepci rozvoje mésta.

Mym nazorem ale je, Ze ,,0osviceny panovnik*
by mél veskeré tyto aktivity sam iniciovat

a vést za pomoci skupin odborniki a vytvotil
z nich pracovni Think Tank, ktery spolu

s ufady mésta bude konstruktivné pracovat.
Nevéiim ale v iniciativy, které zpovzdali
sleduji déni a nezévisle vse kritizuji.

V takové atmosféfe totiZ nevznika nic
pozitivniho, ale veskera energie se vybiji ve
vzdjemném zapoleni, jehoZ vysledkem

je stagnace a zmrtvéni.

ZA NOVOU PRAHU

Pavel Hnilicka, architekt

Iniciativu jsem podepsal proto, Ze mné piijde
Praha slabé ve svych urbanistickych vizich
o mésté. Velmi mi chybi regula¢ni plany,
které Praha nema (vyjma jednoho).
Zastavovaci plany dovedou formovat vefejna
prostranstvi a stanovit jasné pravidla pro
soukromé investory, jimz by se pak do jejich
investic nemélo dale moc mluvit. Dnesn{ stav
préace jednéni s ifady metodou pokus — omyl
neni pro mésto dobry. Nejsem si jist, jaky
miize byt konkrétni vysledek této akce, ¢i
vibec bude, pfijde mné ale diilezité na tento
stav upozornit a nabidnout ruku

pro odbornou debatu.

Tomas Hradecny, architekt

Vyzva je adresovédna politiktim, je tedy aktem
politickym. UvaZzuji nad tim, kte¥i politici

by tento akt mohli reflektovat? Devadesat
procent navrht vyzvy obsahoval volebni
program TOP 09 pro Prahu, takZe z této strany
néjakou velkou odezvu ¢ekat nelze. Velka
koalice na prazské radnici vznikla proto, aby
pravé program TOP 09 neohrozoval zajmy
jejich konselt a chlebodéarcti. Domnivat se,

Ze z vyzvy pouZiji byt jeden jediny bod,

pokud by jim nepfinesl stokrét vyssi zisk, je
blédhovost. Je-li vyzva minéna jako podpora
zastupiteldm TOP 09 pro jejich opozi¢ni praci,
potom v ni pFeci jen néjaky smysl vidim. Slapat
modrooranZovym na paty a nenechat nikde
skulinu pro $ibaly a kmotry, to bude opravdova
tehole, vyzadujici spoustu energie a prace.
Neptislusi mi kadrovat signatare, je mezi nimi
fada vynikajicich osobnosti, skvélych lidi,
mych kamaradt i zndmych, ale kdyZ mezi nimi
vidim ¢lovéka, ktery pomahal prosadit nejeden
zamér odporujici vSemu, co vyzva obsahuje,

a pfedstavim si ho v nezavislém poradnim
sboru, vzpomenu si s Ladislavem Jehlickou

na slova Jaroslava Durycha: ,,Z toho by se

i mésic pochcal.“

Zaznamenal jsem komenta¥ Josefa Pleskota

o potieb& pochopit roli architekta, ktery by
mél slouzit politikiim (moZna necituji dplné
pfesné). Ano, vykon profese architekta vhimam
jako sluzbu, a je jedno jestli politiktim,
soukromniktm, nebo tfeba pani Vonaskové.
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Sam sobé vzdycky opakuji: je to sluzba, nikoli
posluhovani. Ani pani Vonaskové, tim méné
politiktim.

Petr Hrusa, architekt

Iniciativa Za novou Prahu mé zfejmé ty
nej¢istsi tmysly a vili k nezéavislosti na
soucasném, asi prili§ pragmatickém prazském
vyvoji a z tohoto hlediska ji kazdy vita!
Postupy a pravidla, které by mély vie

a v8em nalezité vysvétlovat, chybgji stejné
jako diskuse. Kritika, Ze podle vyzvy chybi
pravidla, je oprdvnéna — ovem jde nejvice

o anticipaci moderniho a pulsujiciho v dnesni
atmosféte?

Podobné diskuse probihaji donekone¢na

v souvislosti s rozvojem mésta jiz nékolik let

v Brné. Nezavislé iniciativy tisp&sné blokuji
urbanni, jiz davno a pravé uz z mezivale¢nych
¢asti ,moderné“ dohodnuté rozvojové sméry

a plany (viz pfesun nadrazi a podobné).
MozZna bude stacit, kdyz se ptestane délat z
melodie mela; to odlisuje situaci kucharky
urbanistické strategie od bézné jiné kucharky.
Mozn4 by stadilo zaujmout namisto kuchaiek
a strategii pro Prahu jasné&jsi a zietelnsjsi
vidén{ skutecnosti ve smyslu oZiveni ,,more
geometrico”, které pozadoval uz Descartes.
Zatim v dne$nich vykladovych systémech
urbanismu a rozvojaistvi se ztraci modus
bezprostfedni zkusenosti se zietelnym
vidénim forem v metodé predvédecké,

tedy objektivngji méstsky architektonické

— protogeometrické. Jde moZné o nalézani

ne tolik v§ude evidovatelnych rozport, ale
néceho, co otevird porozumeéni tomu, co je
zdanlivé samoziejmé a neproblematické, jako
je naptiklad téma vefejného prostranstvi. A

to by spolu s roli hlavniho architekta z vyzvy
naplnit dané téma ve smyslu hozeni kotvy

do rozboufené hladiny stacilo; totiz namisto
,kotvy interakce®, kterd mtiZe znamenat zase
nesvobodu a pfisuzovanou pseudojistotu
analytického soudu. O jednoté a soudrznosti
pro nalézéni harmonického fadu lze mluvit,
kdyz ptijmeme, Ze urbanismus je jako
architektura — to jest ,,stavba mésta“. Ta, ktera
teprve otevird prostor svatyni, kde ve vécném i
,vé¢ném“ sjednoceni jakoby jednim plamenem
plane to, co je jinak v pfirodé a déjinach
rozdéleno. Az a jestliZe toto pfekondvani
rozdéleni z iniciativy Za ,,novou” Prahu vzejde,
bude prosvitat mozna zpét skrze geo-metrum
opravdu nové tizemi obraznosti.



Jifi Hriiza, architekt

a autor knih o urbanismu

Zcela se ztotoZ1iuji s vyzvou Za novou Prahu,
a pokud mohu jakkoliv pfispét, tak budu
poctén, i kdyz iniciativa by se méla zaméfit
pifedeviim na mladou generaci.

Nadézda Goryczkova,

generélni feditelka NPU

Vitam tuto aktivitu, ktera vola stejné jako
pamétkova péce po nastaveni pravidel pii
vystavbé a vstupu nové architektury

do historického jddra mésta Prahy. Jejich
neexistence mize v mnohych vyvolavat pocit,
ze si mohou dovolit cokoliv, a nebo naopak, Ze
v§e bude postojem tfednikt zakdzano — ani
jedno neni v pofddku. Ma-li si Praha uchovat
charakter modern{ evropské metropole

s bohatou historii, je nutné jeji vystavbu
regulovat nastavenim obecnych zédvaznych
pravidel a prosazovanim architektonickych
soutézi, aby ztistaly zachovany nesporné
historické hodnoty mésta a soucasné byl
umoznén jeho rozvoj a vznik kvalitni nové
zéstavby.

Jakub Esterka, sdruZeni Arnika

O tom, Ze v poslednich letech byla Praha
F{zena na poli urbanistiky nesystematicky

a nekoncep¢né, pouze na zdkladé dil¢ich
ekonomickych pozadavki, pretavenych do
tendenc¢niho politického zadani, svédei
mimo jiné desetitisice podanych p¥ipominek
k tzemnimu pldnu Prahy. Vefejnost
dlouhodobé vola po oponentufte k bujeni mésta
bez hranic. Doposud tady chybéla vétsi chut
odborniki se k této problematice vyjadfovat,
a proto ocetiuji, Ze se k této diskusi pfipojuji
urbanisté a architekti.

Jan Jehlik, architekt

Byl jsem bez svého kone¢ného souhlasu
jmenovén jako ¢len komitétu, dodate¢né jsem
to odmitl. Neni mi tento zptisob aktivismu

blizky. Dopis je formulovan dle mého nestastné
v duchu ,,¢isti radi uspinénym®. Komunikovani
s legitimné volenymi politiky skrze vyzvy,
provolani a tiskové konference jiz pfedem
takovou akci diskredituje. A nejen to,

takovy pfistup diskredituje i nasi profesi.
Navic ma takto seskladana skupina

s diametralné odlisnymi nézory a charaktery
réz spise aktivisticky a emotivni a nemutze
byt délna — energie se poztraci schiizemi,
provoldnimi a pocity zmaru a ubliZzeného
nepochopeni. Véfim spise v konkrétni

praci konkrétné poptanou a konkrétné
ohodnocenou.

Pokud jsou potencidlni klienti v fadach
politik®, hledejme je a nabidnéme jim svoji
jasné definovanou praci, samoziejmé za
dustojnych podminek. Pokud takovi politici

v Praze nejsou (v coZ nevéfim), staiime se
politiky nebo hledejme jiné, lepsi.

Mozna ale, Ze to vSe pochmurné je také
dusledek zptisobu a kvality préce architekt
na v8ech postech... Kdo jsou ti architekti ve
sluzbéch kritizované moci? Kde byli hrdinové,
kdyz se tvofil novy stavebni zakon? Kdo se
dgastni valnych hromad CKA, kdy# jsou
kvili malé Gicasti voleni nasi reprezentanti

ze stdle mensi nabidky kandidatia? Kdo vzdy
védomé odmitl spolupraci s témi prazskymi
»zkorumpovanymi“? ... Pojmenovany problém
je samoziejmeé velky a je tfeba se jim zabyvat.

Erazim Kohak, filozof

Iniciativu ,,Za novou Prahu” povazuji za zcela
quijotickou vzhledem k volebnim vysledkim
a povolebnim koalicim jak na magistrétu,

tak v fadé méstskych ¢asti. O¢ekavam, ze
nejméné do piistich voleb se dalsi rozvoj
Prahy bude #{dit vyhradné maximalizaci
soukromych zisk a minimalizaci vefejnych
vydajti, s pfedvidatelnymi nésledky. Ci snad
myslite, Ze vladnouci koalice budou mit zajem
o zachranu vy$ehradského nadrazi nebo
domu na rohu Petrské a Ptitovy na Té$nové,
ktery kdosi nechava systematicky chétrat, aby
mohl ziskat demoli¢ni vymér? JenZe protoze
souboje s vétrnymi mlyny jsou mi ndvykem,
podporuji vasi iniciativu a nepfestavam doufat
v lepsi ¢asy... byt pozdé pro Denisovo nadrazi
i mnoho dalgiho z Prahy mého mladi. Nuz,
osedlejme Rosinantu a zdvihnéme kopi!
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Josef Kocian, architekt

Jakoukoli iniciativu, kterd povede ke zlepseni
situace v Praze, jednoznaéné vitdm. Vyzvu
povazuji za nadéjny zacatek komunikace

s méstem, vefejnosti, ale i mezi samotnymi
architekty, coZ je neméné dilezité. Myslim si,
ze v tuto chvili je potfeba iniciativu podpotit,
dat prostor pro dalsf vyvoj. Nejtézsi tikol
vidim v presvédcenti jak laické, tak odborné
vefejnosti o potfebé zvratit dosavadni trend, na
kterém se bohuZzel podileji samotni architekti
a urbanisté.

Michal K¥ivohlavek,

Auto*Mat - iniciativa pro lepsi Zivot ve mésté
S tlevou vitdm snahu profesionélti prosadit
i¢inné principy a vize do uspofadani Prahy.
P¥imétené a vyvéaZzené uspofadani vefejného
prostfedi Prahy je jedind i¢inna cesta

ke kvalitnéjsimu zivotu Prazant. Aktivni
moderni urbanistika je nutnou metodou pro
udrzeni konkurenceschopnosti s ostatnimi
metropolemi. Zlatokopecka devadesata léta

a jejich dozvuky jsou doufam nenévratné pryc.
Zustala po nich spoust, tizemi k rekultivaci.
Jednotlivé potieby a funkce mésta mezi sebou
valéi, aniz by bylo jasné, co slouZzi ¢emu a pro
koho. Strasdkem vSech se stala ,, doprava®, ktera
opustila misto sluzky pro lepsi prostorové
vztahy spolecnosti. Nutnost masové potfeby
,dopravnosti“ se stala bi¢em, kterému padajf
za obét ulice, ndmésti i dosud netknuté izemni
srezervy“. Panuje pfedstava, Ze v§ichni nutné
potiebuji okamzité nékam jet. Ztratil se viak
cil. Zastalo pouze sdilené podvédomi, Ze doma
nen{ dobfe. A to je §patné.

Ladislav Labus, architekt

S vyzvou v podstaté souhlasim. Oceriuji

jeji vst¥icnost a st¥izlivost i konkrétnost

v popisu cila a kroki k jejich dosaZeni. Kvituji
i nekonkrétnost v popisu stévajici situace,
ktera nesniZuje jeji adresnost, spiSe naopak.
Vadi mi jen nékolik emotivné ptibarvenych
vyrazd, se kterymi mivdm problém se



ztotoZnit. Napi.: ,,Vysledkem je namisto
moderniho a pulsujiciho mésta nezdravy
organismus, mésto nep¥ili pratelské pro

své obyvatele.“ P¥i veobecné tendenci ke
kverulantstvi, pramenicf jak z reakci na
permanentné p¥itomné , krize“ a kauzy

i z absence skute¢né vaznych — svobodu,
kulturni hodnoty i Zivot omezujicich
problémd, ¢asto zapomindme na pfinos

a pozitivni vysledky energie i dalsich zdroji
vloZenych do projektti ,,za novou Prahu

v poslednich dvaceti letech. Pojem nezdravy
organismus mi evokuje problém, ktery je spise
ve vystavbé kolem Prahy a jinych velkych mést
nez ve vlastni Praze.

Patrik Libal, historik architektury

Ptipojeni se k iniciativé bylo pravdépodobné
témi signatéfi, které 1ze povazovat bezpochyby
za seridzni (védecky i osobné), mysleno
dobte. Otazkou v3ak je, zda ji pfedem
predetli. Jiz pozadavek po ,,mezindrodnich
workshopech” podle zahrani¢nich vzoru je

v zésadé kontroverzni. MiZe se zdat ismévny
(mé je usporddat a hlavné zaplatit soucasny
Magistrat?!?), ale pokud byl minén vaznsji, tak
z1néj i mrazi. Srovnévat jakdkoliv mésta

s Prahou je (nejde o pfehnany patriotismus,
ale o pfesvédceni ziskané dlouhodobym
studiem) zcela zavadé&jici a neprofesionélni.

V internetové diskusi je nejvice kritikiim
vytykdna osobni nevrazivost. Ale u vyzvy,
ktera je spojena s konkrétnimi lidmi, a ti ji
garantuji, se nelze osobnimu pohledu ubranit.
Proto kdyZ u jejiho zrodu stoji nevérohodni
lidé, tak to vrha stin na celou iniciativu.
Meéstské zasahy lze brat jako promysleny,

ale snad zatim neskodny pokus o vlastni
prezentaci. Ale védi ostatni signatafi, Ze
jednim z nich je i ¢loveék, ktery napi. vedl
frenetickou kampari proti rekonstrukci
Sovovych mlynt? Takovi lidé by proto do
rozvoje Prahy neméli mit co mluvit. Z téchto
dtvodu celd iniciativa ztratila veskerou
moralni silu jesté d¥ive, neZ ji nabyla.

Miroslav Masak, architekt
V tvahach o novém fadu pokladal Ralf
Dahrendorf $edesat let za dobu potiebnou

k obnové nasi obcanské spole¢nosti. Jsme

v jedné tfetiné. Iniciativy, ke kterym patii

i Za novou Prahu nebo Jaka je vize Prahy,
jsou testy ozivlé spole¢nosti. Spoletnosti,
ktera se odklani od prezivajicich zebfickt
normaliza¢nich hodnot i neoliberalnich
bonmott devadesétych let. Autofi obou
iniciativ by rddi probudili zajem vefejnosti
na spoluticasti. To probuzeni je pro né
dtilezitéjsi nez vécna témata, na kterd

v diskusi dojde. P¥itom véti, Ze vefejné zajmy
mohou byt obhéjeny, a proto nabizeji i dialog
s predstaviteli statu a mést. Vyménu nézort
o rozumné cesté k harmonickému prostiedi,
ve kterém bychom mohli Zit. Snad tak budou
obé iniciativy i pochopeny.

Petr Machalek, feditel hnuti DUHA

Iniciativu nelze nez uvitat. Opravdova,
poctiva a vdzné myslena vefejna debata

o dal3im sméfovani vefejného prostoru (nejen)
v Praze je potieba jako stil. Nejsem architekt
ani urbanista, ale kazda nav$téva moderniho
zapadniho velkomésta, Vidné, Berlina
ijinych, ve mné vzdy vzbudi velmi smigené
pocity. Pro¢ se takto nemuZu citit v Praze
nebo Brné? Doufam, Ze iniciativu ,,Za novou
Prahu“ nebude soucasné prazska politicka
reprezentace ignorovat, ¢asu uz jsme ztratili
dost.

Praha neni pratelskym méstem. Na kole tu
jezdi jen sebevrazi, protoze komunikacim
vlddnou automobily. Za poslednich nékolik let
zmizely desitky drobnych zelenych ploch.

V ulicich se takika nelze setkat s kulturou.
Vaclavské namésti je jedno

z nejnepiijemné&jsich mist v republice. Desitky
administrativnich Zelezobetonovosklenénych
obludnych budov tu vyrostlo bez ladu

a skladu. Kolikrat zastupitelé méstskych casti
nebo magistratu vdzné vyzvali obyvatele,
architekty, urbanisty, sociology, zastupce
obdéanskych iniciativ, aby se zapojili do debaty
o budoucnosti mist, kde ziji a pracuji? Poctiva
vefejnd a odbornéa debata je alfou a omegou pro
dalsi sméfovani Prahy.

Ivo Oberstein, architekt
Vyzvu vniméam jako dobré a potiebné
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,Stouchnuti” smérem k nové prazské politické
reprezentaci. Jakou odezvu viak miZeme

od adreséta otekavat? Uplynuly jiZ t¥i mésice
od voleb, ale situace neni vstificné ani k tomu,
aby se zastupitelé zacali viibec seznamovat

s problematikou neddvno dokon¢eného
konceptu Uzemniho planu Prahy. NatoZ aby
urychlené zacali organizovat ,,8irsi diskusi®,
jak je uvedeno ve vyzvé, a davali dohromady
zastupce mnoha, vét§inou ndzorové zcela
odlisnych skupin a pfi hodnoceni dosavadniho
vyvoje mésta pak identifikovali nejvice
problematicka rozhodnuti...

Kdyby 3lo vSechno jako na dratku, mozna by
se na konci ¢tytletého volebniho obdobi néjaké
vysledky 8iroké diskuse mohly objevit,

ale o jejich pfinosu pochybuji.

Tak spolecensky diilezitou zpétnou

vazbu by mohli zpracovat napfed sami
odbornici — architekti, urbanisti, teoretici,
mozné i ve spolupraci s minulymi Sesti
primétory. Vysledek tohoto dila by mohl slouzit
jako ,,u¢ebnice” pro politickou reprezentaci

a pro zastupitele na zacatku kazdého nového
volebniho obdobi. Mohli by se poucit

z chyb... —jakdsi ndhrazka kontinuity pro
dlouhodoby proces vyvoje Prahy?

Evropska mésta, ve vyzvé jmenované jako
piikladné se rozvijejici, maji na svych
magistratech dobie fungujici ifad pro
urbanistické planovéni, ktery zajistuje

jejich rozvoj na zakladé védomosti o vyvoji
koncepénich nazort a napadu a investorskych
zaméru. Zhruba kazdych deset let organizuje
zpracovani upfesnéného izemniho planu.
Jako hlavni architekt Prahy jsem v iinoru 1992
navstivil hlavniho $éfa ufadu pro urbanisticky
rozvoj Hamburku, pana architekta Kozzaka.
Jeho kanceléf pfipominala spige tvirci ateliér
nez tfednické prostiedi. Bavili jsme se

o situaci tvorby tizemnich plant

v Hamburku a jak je pfitom pro zpracovani
regulacnich pldnt potiebné studovat hmotové
kompozice. Architekt Kozzak to ukézal na
velkém ,,flexibilnim“ modelu v méritku

1:500 hlavniho ,jevi§té” budoucich ptestaveb
centra a p¥istavu... Jako by pFipravoval dobré
a vyborné parcely pro architektonicky krasné
budovy. V poslednim kroku vyzvy si maji
predstavitelé mésta ujasnit roli Prahy v ramci
Evropy, aby Praha nevyklizela zbyte¢né prostor
pro jiné rozvijejici se mésta. To je dobry sen,

to je i mij ddvny. Mam jesté jeden obycejnéjsi,
aby méla spolu s ¢asti Prahu obklopujiciho
Stfedoceského kraje spoletny, bezhraniéni,

po vsech strankach poctivé vymezeny region.
Aby se nerozlévala dalsi sidelni kase, aby se
do Prahy za praci jezdilo po slusné upravenych
a novych automobilovych pfivadécich, aby



se kone¢né vybudovala zachytna parkovisté,
ktera by odstranila kazdodenni zabirdni
parkovacich ploch mistnich obyvatel. Praha
by mohla nabidnout krajinny plan v kruhovém
tzemi, urceny jen pro spolec¢né rekreacni
vyuziti v pfirodnim prosttedi s lesy, alejemi,

cyklistickymi a p&$imi cestami.

Roman Koucky, architekt
Petice nejsou fe$enim dilezitych problému.

Martin Riha, architekt

Proti zddnému z bodt uvedenych v petici
nemam Z4dné vyhrady a souhlasim s nimi.
Moje préace na URM v letech 2004-2010 by
byla daleko piijemns;jsi a pfinosnéjsi, kdyby
droveti vystupt z URM zavisela jen na

kvalité tamnich odbornikt a nebyla negativné
ovlivilovana zejména za feditelovani

Ing. Votavy mocenskymi zasahy z developerské
a investorské sféry diky lidem, jako byl

radni Langmajer ¢i jak se jmenoval. Sk¥ipali
jsme casto zuby, co ndm bylo pres feditele
vnucovano.
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Jan Suk, basnik, esejista a séfredaktor
nakladatelstvi H & H

S petici Za novou Prahu bezvyhradné
souhlasim. Chtél bych v8ak zduraznit fakt,

ze zadna komise odbornikd, sebedokonalejsi
tzemni plan, co nejvelkorysejsi urbanisticka
koncepce nemohou uspét u obyvatelstva, které
kvili neblahym historickym okolnostem, ale
zejména kvili selhan{ étosu v postmodernim
¢lovéku ztratilo vizi idealt a hodnot Zivota,
jemuZ maji architektura nebo jakykoli tvréi
¢in slouzit. Dnesni Praha pfipominé pozdné
dekadentni Rim. Stfed mésta je zaplnén

nikoli lidmi, ale hotelovym a restaura¢nim
komfortem, architekturou sice provokujici,
av8ak také efemérni a extatickou, pfipominajici
drogu. Labyrint hrtz dopliiuji obchtidky

a ,trhovecké” domy, svou nabidkou se az

na vyjimky mfijejici s duchovnimi hodnotami

stejné tak, jako se na konci impéria stal pozdné
starovéky Rim mistem kratkodechych zdbav

a senzaci, trzi§tém rozkosi, panoptikem
abnormalit.

Stfed Prahy i bizarn{ tvafnost jejich periferii
pripominaji rovnéz obrovitou Potémkinovu
vesnici. Fasddy domi se opravuji pouze
v pfizemi, kde se nachazeji poloprazdné
obchody a kancelate vSemoznych bank
a vétsinou anglicky pojmenovanych &i
anonymnich firem. Generace star$ich obéani
byla z mésta vyhnana, protoZe diichody nestaci
pokryt najem a nejlevnéjsi pekatstvi je az
na Zli¢iné nebo v Prihonicich. Byty v centru
mésta se ve ,,zlatych devadesatych letech”
pronajimaly americké a zdpadoevropské
mladezi, nez ji Praha pfestala vzruSovat a byla
vytésnéna mésty jesté bizarnéjsimi, lezicimi
smérem na vychod. Podobné jako se Fimsky
patriciat pfesouval z metropole do stinnych
héjd v Tivoli a luxusnich vil v Ostii, i dne$ni
radoby nobilita disponujici bankovnimi konty
a spolehlivymi mocenskymi a tifednimi
kontakty (ano, jsme stéle v Cechach!) u
davno v Praze ani na jejim okraji nezije.
Radéji si buduje komfortni a mozné
i architektonicky zajimavé ,,zemljanky*

v pfirodnich rezervacich... Sou¢asna
architektura se zakoutimi mésta nesméle
propléta, nékdy pouze podtrhuje
neuchopitelnost, amébovity charakter
pfitomné ceské metropole. V nékterych
budovach lze zit, do jinych radéji nevstupovat.
Mésto se zméni az ve chvili, kdy projdou
metamorfézou jeho zbyvajici obyvatelé.
Potom — véfim — bude snadnéjsi napravit

i dotvotit v8e, co tomuto odumirajicimu
nebo nemocnému organismu schazi. Zivot
se do ného bude vracet po kapkéch, ale snad
se prece jen vrati.

Vaclav Skarda, architekt

Pro ob¢any mésta je idedlni, kdyZ jimi zvolené
vedeni mé opravdovou vuli a chut délat dobie
rozvoj mésta a kdyz k tomu vytvori vhodné
podminky a mechanismy. Kdo ve mésté
vladne, ten vybere mechanismy, jaké bude
povazovat za vhodné.

Véfim, Ze iniciativa neni ve své podstaté
minéna nétlakovs, ale spi§e upozoriiuje na
v8eobecné znamé problémy a nabizi rtizné
nameéty — mechanismy, jak je fesit, a tak by

ji vedeni mésta mélo chépat. V samotné
iniciativé bych iniciativné zrusil ustaveni
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nezavislého poradniho sboru, ten nemiiZe byt
nikdy nezavisly. Jsem pro kvalitni koncept
tzemniho planu, ale hlavné silnou pozici
hlavniho architekta mésta. A Josef Pleskot

se mi zd4 opravdu idealni.

i

Pavel Franc, programovy feditel Ekologického
pravniho servisu

Iniciativu vitame, je pochopitelnou a legitimni
reakci na dosavadni nekoncepéni prosazovani
projektd, za nimiz stoji partikularni zajmy
spojené s prazskou politickou reprezentaci.
N4&$ tym pravnika podporuje transparentnost
procest tizemniho pldnovéani a zasazuje

se o dosaZeni nejvyssich standarda tcasti
vefejnosti. Soud na nasi Zadost zrusil jiZ celou
fadu nelegalnich izemnich plant — prazsky
nevyjimaje. Bezprecedentné jsme zajistili
zapojeni tisict lidi do procesu pofizeni tzv.
Politiky tizemniho rozvoje (izemni plan
Ceské republiky) ¢i Zasad izemniho rozvoje
Jihomoravského kraje (izemni plan kraje).
Chceme dat jasnou zpravu vSem, ktefi se chtéji
zapojit do utvareni podoby mista, kde Ziji:
nedejte se neochotou a nelegélnosti postupi
odradit. Vytrvala a diislednd prace nakonec
vede k prosazen{ aspoil nékterych vefejné
prospésnych navrha.

Jind¥ich Spicner, fotograf

a chemicko-potravinarsky vyzkumnik

Tak, jako hluboce souhlasim s kritikou
zaznivajici v dotyéném manifestu, madm
pochybnosti p¥i ¢teni pozitivnich vyroka

v ném obsazZenych. Kratkodobé a individualni
zajmy, zminéné v ivodu, se mi aktudlné

jevi jako az pfechmurné dlouhodobé,

s pachuti pfedsametového ,,na vé¢né

casy“; individudlnost téchto zajmu je pak
pragmatickym kolektivnim srozuménim
smecky loupezniktl, vnikajicich do usedlosti
spole¢né, aby si kazdy sdm nabral vic nez

ti ostatni. Absence jasné a srozumitelné
stanovenych pravidel je o to Zalostn&jsi,

ze vlastné nejde v pravém slova smyslu

o jejich absenci (at jejich kvalitu nahlizime
jakkoli), ale o jejich arogantni prehliZeni;
mozné i: nespatfeni. Pozitivné vedené
nésledujici kroky, vyjadfené v bodech 1-5,




jsou nesporné dobrym pfispévkem ke zméné
soucasného stavu, ale plati to zejména pro
jejich kvalitu; obavam se, Ze kvantitativné

— [:bohuZel:] — neznamenaji pro loupezniky
mnoho. KdyZ hotelo Narodni divadlo, bylo
dobré kazdé déravé védérko souchotinaiské
soukenice; ale moc ndm z té stavby tenkrat
stejné nezbylo. Je mi smutno, a ne¢ekam,

Ze by to mélo byt o moc lepsi zrovna dneska.
Na zavér pacientovi tf¥i ddvky opia, aby netrpél
zbytetné: Nezoufejme z nasi bezmoci. Ta
uchvacujici, nddherné historick4 Praha

se nam beztak (ve své véts§iné) nezachovala
diky zasvécenému a i¢innému konédni
moudrych. V té mati¢ce mést se odjakZiva
mihaly architektonické désy, at ve jménu
sprostého kseftu, zbytnélého ega, odporného
fanatismu, ¢i pouhé vulgarni nablblosti.
Nikoli nepodstatnym dtivodem zachovéani
historické Prahy byla okolnost, Ze pozdni
Habsburkové — dej Btih slavu rodu
panovnickému — se starali o svou Viden,
ane o né&jakou... Prahu. Byt tu tehdy sidelni
mésto Fise, méli bychom tu Kralovské
Vinohrady (totiz: Cisatfské a kralovské
Vinohrady) od Bfevnova az nékam ke
Stragnicim, durch. A ktery cti dbaly vlada¥
by trvale bydlel v tak rozdrbané, nesourodé
chucpe haldé zdiva, jako jsou ty... Ratschin?!
Predélat! MiZeme snad s ur¢itou nadsji
bojovat za velké celky, ale nikdo neubrani
klasicistni kanelované futro dveri

v zizkovském baraku, prachobycejné dvojité
okno s vyhlidkou, nebo uZ trochu naprasklou
podlaZzni mosaiku na podesté schodisté.
Tyhle véci obvykle trvaji jen proto, Ze nékomu
nestoji za to je brat v ivahu. Tak jako svého
¢asu nikomu nestalo za to zbourat Zlatou
uli¢ku a postavit tam néjaké asporni trochu
pékné domky.

Az ve ¢tvrtém tisicileti pani archeologové
opatrné vyhrabou zbytky momentélni
(nikoli: monumentélni) zastavby proluky
Myslbek, bude to v muzeu nékde mezi
bystou Ramsesse II. a Pergamskym oltafem;
navstévnici se pred tim budou fotit.
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Petra Ruzickova, fotografka

Vyzva Za novou Prahu mne inspirovala

k zamysleni nad dal3imi souvislostmi. Nédzev
se mi zd4 ponékud nepiesny a zavadéjici.
Jakoby trochu pfipominal nechvalné zndma
a zprofanovana hesla minulosti. Musi

byt nutné vie nové dokonalejsi, krasnéjsi,

hodnotné&jsi? Nemé ¢eska metropole svou
jedine¢nou hodnotu danou jiz tim, Ze ji

Karel IV. na zdkladé znalosti hermetismu,
geomantie a astrologie koncipoval podle
bozského Jeruzaléma neboli idedlniho mésta?
Tehdy bylo astrologické urgeni nejvhodnéjsiho
dne a hodiny pro poloZeni zdkladniho kamene
samoziejmosti. MoZna pravé proto stoji dodnes
Karltv most nebo svaty Vit. Srovnavame-li

s tim soutasny pragmaticky p¥istup, kdy jsou
nédm kosmologické principy a dokonce

i vcitovani se do krajiny k smichu a kdy

se na kazdém dosud nezastavéném misté

stavi cokoli, jen kdyZ to vyhovuje investortim,
developertim a lobbisttim, tak je zjevné,

kam dospéla nase opévovana a sebevédoma
civilizace.

Sympatickd iniciativa architektt a dalsich
odbornikd mize byt pocateénim impulsem

k pozitivnim zméndm, ale sama problém
nevyfesi, pokud se netransformuje duchovni
klima v ¢eském prostoru. JestliZe nastanou

v blizké dobé pfedpoklddané globalni zmény
v duchovnim i fyzickém slova smyslu, pak

je tieba si také poloZit otdzku (ac se v této
chvili mozné nezda aktuélni), jaké nasledky
budou mit pro filozofii i Zivot kteréhokoliv
mésta na nas{ planeté. Nebudou velké méstské
aglomerace odsouzeny k postupnému ¢i
dokonce radikalnimu zédniku? Neproméni

se v mensi a k ¢lovéku ohleduplngjsi mésta
nebo v jakési hybridy ocitajici se kdesi mezi
pfirodou a méstem?
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Tomas Vystréil, spisovatel a pedagog

Spor se vede mezi politickym a odbornym
rozhodovanim. Politici, jak petice zmiriuje,
jisté ptisobi nemalé skody. Vize pienechat
kontrolni a posléze i rozhodovaci kompetenci
odbornikim, je ovSem obdobné silena.
Signatéafi podvédomé napadaji systém
zastupitelského rozhodovani, ve kterém

je alespoii ozvéna projevi vile ,,aktivnich
obc¢ani“. Kdyby ovsem rozhodovali hlavné
odbornici, ktefi se ovsem ve chvili, kdy
dostanou rozhodovaci mandat, stavaji sami
politiky, skonéime u dobovym vkusem
omezeného planovani a nedej boze, aby

mél takovy plan za cil dynamické pulzujici
moderni mésto, coZ je slovnik, ktery bych
spiSe oc¢ekéval u téch, na které se vyzva obraci.
Ale aby mi bylo rozuméno: Neminim tim
viibec, Ze je lepsi nedélat nic, ani nechci
vyslovit zdkladni nesouhlas se smérem vyzvy.
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Praha, stejné jako celd republika, potfebuje
ale pfedevsim uskute¢nit pfechod z formalni
a institucionalni demokracie v demokracii
smyslu, vratit do Zivota lidského ducha,
politika jako pokorného a starostlivého spravce
a ob&ana coby reflektujici a zodpovédnou
personu, stied vsi té aktivity.

Volani po tzv. hlase nezavislych odbornik,
které se dnes ozyva ze viech oblasti vefejného
Zivota, ale povazuji za kratkozraké a ve svém
dtsledku nebezpecné feseni. Nema snad
dodnes magistrat svou reflexi v posudcich
odbornikti pamétkové péce a neni snad
problém hlavné v tom, Ze je jejich hlas
systematicky opomijen moci kulatého
magistratniho razitka? Nebylo by snad
mnohem vérohodnéjsi, kdyby architekti
dokézali soustavnym tlakem a jisté za pomoci
vetejnosti zménit tyto dil¢i systémové

chyby? Nebyl by potom jejich hlas mnohem
vérohodnéjsi?




