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Véc: Vyjadreni k ozndmeni zdméru ,,CENNZO Ostrava“

V nasledujicim vyjadreni pobo¢ného spolku Arnika — program Toxické latky a odpady jsou
shrnuty naSe pozadavky na dokumentaci o posuzovani vliva na Zivotni prostredi zaméru CENNZO
Ostrava na zakladé oznameni tohoto zdméru zpracovaného firmou INVEK, s.r.0. (Mynat,
Ondrackova et al. 2018). Uvedené oznameni nelze dle naSeho soudu v Zadném pripadé
akceptovat jako dokumentaci EIA, ktera by méla hodnotit dopady posuzovaného zaméru na
Zivotni prostredi v plné mire.

Zdavodnéni nové kapacity pro spalovani nebezpeénych odpadd a varianty feSeni nakladani
s nebezpeénymi odpady

Potfeba nové kapacity pro spalovani nebezpecénych odpadd v Moravskoslezském kraji neni
zdavodnéna. Realna data o produkci nebezpeéného odpadu v kraji jsou prezentovanéa nastr. 11
oznameni ,,s prevazné klesajicim trendem do roku 2014 a s mirné rostoucim trendem od roku
2014, kdy, ,,Variabilita produkce nebezpecného odpadu na tzemi kraje je dana predevsim
zménami v odvétvi tézkého a chemického pramyslu, ktery je v regionu silné zastoupen. DalSim
faktorem vyrazné ovlivriujicim produkci nebezpecnych odpadd v regionu jsou pak sanace ¢etnych
starych zatézi, jez vykazuji rovnéz znacne variabilni produkci v zavislosti na aktuélnim postupu
sanachich praci.“ To je v rozporu s odaddovnénim zaméru na str. 10: ,,Z&mér na rozSireni provozu o
novou kapacitu termického zpracovani (stavajici provoz kapacitné a technologicky nedostacujici s
ohledem na produkci odpadu v regionu) vyplyva z rostouci poptavky komerénich i verejnych
subjektd regionu po zajisténi spolehlivého odstranéni odpadu termickou destrukci a z rostouci
produkce odpadd, pro které je odstranéni spalenim optimalnim nebo jedinym moznym reSenim.
Na uzemi Moravskoslezského kraje pritom neni k dispozici jiné dalsi zarizeni ur¢ené k termickému
odstranéni odpadu.” (Mynar, Ondrackova et al. 2018) Je-li stavajici zarizeni, citujeme
»technologicky nedostacujici, mélo by se minimalné uvaZzovat o jeho uzavieni. O tom vSak v textu
oznameni neni ani zminky. Produkce nebezpecnych odpadt v regionu nijak zavratné neroste, jak
jasné plyne i z dat prezentovanych na jiz zminéné strané 11 oznameni. V dobé zprovoznéni
zaméru by uZ napriklad méla byt vyreSena stara ekologicka zatéz Laguny Ostramo.

Stavajici zafizeni likviduje anebo alespon zpracovavalo nebezpeény odpad dovazeny z celé Ceské
republiky, naptiklad tzv. hexazbytky z vyroby chlorovanych rozpoustédel v Ustecké Spolchemii
(dnes CHS Epi, a.s.), v drivéjSich letech pak také odpady ze sanace staré ekologické zatéze ve
Spolané Neratovice a nejspis i dalsi odpady. Podle tdajt dostupnych na strankach CHMU byla
kapacita 25 tisic tun odpadt za rok témér plné vyuzita aZ v roce 2017, v roce 2016 to bylo

necelych 10 tisic tun a v roce 2015 necelych 20,5 tisice tun spalenych odpada.
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Srovname-li prehled na strané 13 o mnozstvi odpadt ze zdravotnictvi, které maji byt v novém
zarizeni likvidovany s tabulkou o vyvoji mnozstvi infekénich odpadu na str. 11, musime dojit

k zavéru, Ze oznamovatel jednoznaéné pocita s naplnénim zarfizeni dovozem téchto odpadd

z jinych kraja.

Soucasné je nutné konstatovat, Ze spalovani nebezpeénych odpadd neni ani zdaleka idealnim
zpasobem jejich zneSkodnéni. | spole¢nost SUEZ (dFive SITA CZ) ma zkuSenost s provozovanim
nespalovaci technologie k vy¢isténi odpadd ze starych ekologickych zatézi kontaminovanych
perzistentnimi organickymi latkami ve Spolané Neratovice, konkrétné technologie BCD.

Nesouhlasime s konstatovanim na str. 13, Ze ,,Instalace nove (nezavislé) linky na termické
zpracovani odpadd se jevi jako optimalni zpdsob FeSeni zpracovani nebezpe¢nych odpadd.” Tento
zavér neni mozné akceptovat bez porovnani s jinymi variantami nakladani s nebezpec¢nymi
odpady.

Reseni problematiky perzistentnich organickych latek (POPs)

Dokumentace EIA by méla obsahovat srovnani s variantami tzv. nespalovacich technologii, a to
jak pro zbavovani odpadu infekénosti, tak pro odpady kontaminované rdznymi halogenovanymi
latkami. Bez tohoto srovnani je nutné povaZovat vystavbu noveé kapacity pro spalovani
nebezpec¢nych odpadu jako neoddvodnénou a v rozporu s doporucenim dokumentd prijatych
Stockholmskou Umluvou.

V oznameni rovnéz postradame zohlednéni pozadavka smérnic o nejlepSich dostupnych
technikach a nejlepsich postupech z hlediska zivotniho prostfedi zpracovanych v ramci
Stockholmské amluvy (Stockholm Convention on POPs 2008), a to véetné zvazeni variant jiného
zpGsobu nakladani s odpady ze zdravotnictvi ¢i jinak nebezpeénymi odpady, jak doporuéuje
kapitola Il. uvedeného dokumentu.

Dokumentace by méla obsahovat zpracovani bilance viech aktuélnich perzistentnich organickych
latek, véetné upresnéni, zda je zamérem ve spalovné likvidovat odpady definované jako
kontaminované POPs ? Pokud ano, pak by méla byt zahrnuta bilance téchto latek na vstupech a
vystupech.

Minimalné by dokumentace méla hodnotit bilanci perzistentnich organickych latek (POPs),
konkrétné predevsim polychlorovanych dibenzo-p-dioxint a dibenzofurant (déle také zkracené
dioxind anebo PCDD/F), dioxinGm podobnych polychlorovanych bifenyld (DL PCB), bromovanych
dioxint (PBDD/F).

Odpady produkované novou spalovnou

Za rok 2016 predala pres 2800 tun nebezpeénych odpadu a témér 1500 tun ostatnich odpady.
To neodpovida predpokladané produkci ,,jen* 14% zbytkovych odpadd ze spéleni (viz str. 23).
Z&4dame vysvétleni. Bézné zbyva po spaleni tuhych odpadt zhruba 1/3 hmotnosti v podobé
popele a strusky, popilku ¢i jinych zbytka z ¢isténi spalin. Z oznameni je patrné, ze maji
prevazovat pravé tuhé odpady nad kapalnymi. Tim se podle naSeho soudu bude fidit i mnozstvi
odpadu, které bude spalovna produkovat a predavat dal a povazujeme je za podhodnocené.
Z&4dame o dolozeni konkrétniho zafizeni, o jehoz provoz se predpoklad uvedeny v oznameni
opira.

Zarazeni linky na stabilizaci odpadu produkovanych spalovnou pred jejich prepravou na skladku
Ize sice privitat (viz str. 17), ale oznameni obsahuje velice malo konkrétnéjSich informaci o
zvoleném postupu stabilizace a o spotiebé a charakteristice materialu pro ni. Jak budou
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stabilizované popilky zajistény proti Gnikam dioxintd? Upozorriujeme na to, Ze pro bloky popilk
stabilizovanych cementem byla napfiklad na Tchajwanu zjisténa kontaminace okoli mista, kde
byly uloZeny, dioxiny (Wang, Wang et al. 2006). VyuZziti stabilizované smési odpadd predevsim
pak z ¢isténi spalin povaZzujeme za riskantni pro Zivotni prostredi.

Rtut

Hodla-li provozovatel ve spalovné likvidovat predevsim odpad ze zdravotnictvi a ze starych
ekologickych zatézi, pak je urcité namisté zamérit se na predchazeni unika rtuti. Jaka budou
opatreni ke snizeni emisi rtuti?

Stavajici spalovna o ro¢ni kapacité 25 tisic tun odpadd pat#i k nejvétSim zdrojam rtuti v odpadech
v Ceské republice. Podle dat v IRZ se rtut v prenosech odpady pohybovala v letech 2010 — 2016
mezi ¢tvrt tunou a 5,6 tunami za rok. Dokumentace by se tedy méla zamérit i na to, co bude
spalovné délat s odpady obsahujicimi rtut.

Srovnani s BAT technologiemi

Z popisu ¢isténi spalin na str. 16 neni jasné, jaka technologie bude pouZita k zachycovani dioxinda.
Bude zarazen stupeni jejich katalytického rozkladu? Souc¢asné neni ziejmé, jak se docili toho, aby
nedochézelo k vykyvim v emisich dioxind. Chybi rovnéz semikontinuélni sledovani emisi dioxing,
které bude nejspiS v dobé zprovoznéni spalovny souc¢asti BAT technologie.

Aby bylo moZné posoudit vlivy na Zivotni prostredi, mély by v dokumentaci byt uvedeny
reference o vystupech z podobné technologie, kterou hodla oznamovatel pouZit. V dobé jejiho
spusténi do provozu uz budou v platnosti jiné parametry BAT, neZ je tomu v souc¢asnosti.
Dokumentace by tedy méla provést srovnani s navrhem novych BAT technologii a nikoliv s vice
jak deset let starym dokumentem BREF. Nesta¢i pouhé konstatovani na str. 18, Ze ,,S ohledem na
predpokladany ¢asovy harmonogram pripravy zaméru bude technické a technologické reSeni
zameru respektovat platné poZzadavky na nejlepsi dostupné technologie (BAT) dle Zaverd o BAT
referen¢niho dokumentu o nejlepSich dostupnych technologiich termické likvidace odpadd (WI
BREF), aktualneé platného v dobé pripravy zameru resp. vydani integrovaného povoleni.”

Na str 47 oznameni uvadi: ,,Technologie zdméru bude respektovat pozadavky na nejlepsi
dostupné techniky (BAT) a platné legislativni limity v oblasti emisi do ovzdusi a v dalSich
environmentalnich oblastech. Lze tak ocekavat, Ze prispévky zaméru k pozadovému stavu
Zivotniho prostredi v dotéeném Gzemi nebudou vyznamné.“ (Mynér, Ondrackova et al. 2018)

Kazdy prispévek zatézi latkami s bezprahovym pasobenim je vyznamny. Takové tvrzeni tedy
povazujeme za zkreslujici. Souc¢asné Zadame o doloZeni vysledkd z podobnych referen¢nich
zarizeni, jaké hodnoty latek v emisich bude zamyslené zarizeni dosahovat? Nové parametry BAT
technologii budou v roce zprovoznéni zafizeni prisnéjsi nez ty soucasné, s nimiz je zarizeni
srovnavano.

Hodnoceni kontaminace pady a podpovrchovych vod

Na str. 44 autori oznameni konstatuji, Ze ,,Provoz zameéru nepovede ke zneciStovani pady.” Ale

v disledku havarie ke znecisténi pady vést muze, a proto bychom privitali, kdyby v dokumentaci
EIA bylo vyhodnoceni sou¢asné kontaminace arealu predevsim tézkymi kovy, chlorovanymi
alifatickymi uhlovodiky (obzvlasté v pripadé podpovrchovych vod) a perzistentnimi organickymi
latkami (predevsim PeCB, HCB, HCBD, PCB, PCDD/F, bromovanymi dioxiny, tedy PBDD/F, dale
perfluorovanymi latkami, bromovanymi zpomalovaci horeni a PAU).
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Dokumentace EIA by v ndvaznosti na navrZzené vyhodnoceni kontaminace pad méla zahrnout
posouzeni, zda pri vystavbé nového technologického celku nevzniknou v arealu nebezpecné
odpady, které bude nutné dekontaminovat. Bude vznikat mimo jiné na ploSe, kde byly uloZeny
sudy s odpady obsahujicimi hexachlorbenzen z Ustecké chemicky, jak je vidét na fotografii z roku
2015 (viz obr. 1).

Obr. : Areal spalovny nebezpecnych odpadd v Ostravé v prosinci 2015 se sudy
s hexachlorbenzenem z Ustecké Spolchemie. Foto: J. Petrlik

Na str. 38 se sice uvadi, Ze v dotéeném Gzemi neni registrovana Zadna stara ekologicka zatéz,
nicméné dokumentace by méla zhodnotit soucasny stav kontaminace pady nékolikaletym
provozem stavajiciho zarizeni na likvidaci odpadu, a to i z hlediska vyhodnoceni zeminy, kterou
bude nutné vytéZit na misté vystavby, jak navrhujeme v predchozich odstavcich.

Rovnéz se na str. 38 oznameni uvadi, Ze ,,Dlouhodobym monitoringem kvality podzemni vody v
arealu provadené od roku 2004 bylo zjiSteno, Ze dochézi k postupnému pomalému sniZzovani
obsahd sledovanych polutantd. Samotny aredl kvalitu zemin a/nebo podzemni vody neovlivriuje.”
Z tohoto konstatovani vSak neni Gplné jasné, jaké polutanty jsou sledovany a zda k nim patfi i
napriklad POPs a tézké kovy. Pokud ne, mély praveé tyto skupiny latek byt vyhodnoceny a
dokumentace EIA by se jejich pritomnosti méla zabyvat.

Prestoze ozndmeni vlivy na podzemni vody vylucuije (viz str. 43), méla by dokumentace
vyhodnotit jejich soucasny stav z hlediska zatéze rizikovymi latkami pritomnymi v pfijimanych
odpadech i v odpadech vznikajicich samotnym provozem spalovny.
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Zapach

Na str. 24 se uvadi, Ze spalovna nebude zdrojem zapachu. S tim ovSem byla dosavadni praxe ve
stavajicim provozu. V zari 2006 si lidé ze sidlisté Fifejdy stéZovali na hrozny zapach.
Moravskoslezsky denik k tomu 29. 9. 2006 uvedl: ,,Po zdroji zapachu patrala naSe redakce.
Nejdrive se obratila na firmu BorsodChem MCHZ, kterou lidé nejvice podezrivali. ,,Od nas to neni.
V tésné blizkosti naSeho arealu funguje spalovna odpadu. Ona je zdrojem toho zapachu.
Momentalné spaluji odpad, ktery privezli z firmy DEZA ValaSské Mezifi¢i. Obsahuje to ¢pavkovou
vodu a merkaptany. To je zdrojem téch odpornych pachd,” uvedla Jana Kubové z oddéleni vztahd
s verejnosti BorsodChem MCHZ. Vedle této chemicky skute¢né funguje spalovna odpadu s
nazvem Spovo, ktera byla nejpravdépodobneéji zdrojem stredec¢niho zapachu. Vedeni firmy
priznalo, Ze z jejiho arealu unikl minuly tyden do ovzdusi silné zapachajici plyn merkaptan.
»,Musim potvrdit, Ze minuly tyden ve ¢tvrtek jsme méli neprijemnost, kdy se od nas dostalo do
ovzdusi néjaké mnozstvi plynd, ve kterych byl merkaptan. Zamezili jsme dalSimu Gniku a od patku
od réna dal3i unik neni,* uved! vyrobni manazer spalovny Pavel Hanus.“ (Slezingr 2006) Zadame o
podrobnéjsi popis, jak bude Uniku zapachu ze vech prijimanych odpadd zabranéno, kdyZ dosud
byla ¢ast odpadd (potencialniho zdroje zapachu) skladovana na volné plo3e, jak je vidét i

z fotografie na obr. 1.

Havéarie

Na str. 24 ozndmeni uvadi: ,,Vzhledem k prijatym preventivnim opatrenim a zabezpeceni provozu
zamer nepredstavuje vyznamny rizikovy faktor vzniku havérii nebo nestandardnich stavd s
nepriznivymi environmentalnimi dasledky.“ | pres toto konstatovani, nelze podle naSeho soudu
havarii zcela vylouc¢it. Napriklad ve stavajicim zarizeni doSlo Udajné k explozi v peci, ¢ili havarii
nelze v Zzadném pripadé vylougit. Z&dame proto zpracovanim moznych scénard havarii jiz

s ohledem na blizkost dalSich pramyslovych provozi, ve kterych by v dasledku dominového
efektu mohla potencialni havérie zpasobit vdZné problémy i pro blizké obytné zony.

Zamér a vlivy na zdravi obyvatel

Na str. 26 oznameni se uvadi, Ze ,,Nejblizsi obytné objekty se nachazeji ve vzdalenosti cca 0,9 km
a vice od prostoru umisténi zameru.“ Ing. Josef Tomasek ovSem v reakci na pripominky k posudku
pro EIA na spalovnu v Pardubicich tvrdil, Ze ,,spalovna v Ostrave je umisténa cca 100 m od
nejblizsich obytnych objektd* (MZP 2010). Zadame tedy o upfesnéni, ktery (daj je spravné.

| pokud je spravné udaj 0,9 km coby vzdalenost od nejblizSiho obytného objektu, méla by se
dokumentace vénovat vlivaim na obyvatelstvo a verejné zdravi a neopomenout je zpracovat i
z hlediska prenosu prostrednictvim potravnich retézca pro doma chovaneé zvirectvo ¢i ryby.

Na stranach 39 a 40 avizovana rizikova analyza by podle naSeho soudu méla vyhodnotit i rizika
plynouci z nakladani se zbytky po spalovani odpadd.

V zavérech na str. 39 se konstatuje, Ze ,,Budou dodrzeny zdkonem stanovené emisni limity, ...“
s odkazem na kapitoly D.I.2. Vlivy na ovzdusi a klima a D.1.3. Vlivy na hlukovou situaci a dalSi
fyzikalni a biologické charakteristiky. O jaké referen¢ni zafizeni se tento zavér opira?

Ve vyhodnoceni imisni situace postradame vyhodnoceni prispévku emisi dioxind, dioxindm
podobnych PCB a PAU kromé BaP.
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Zaver
Zadmeér tak, jak je charakterizovan v ozndmeni, povazujeme za nezddvodnény. Predevsim Zadame

jeho zpracovani ve variantach, které budou vice brat v potaz i jiné moznosti reSeni nakladani
s nebezpeénymi odpady. Soucasné povaZzujeme za neodivodnénou navrzenou kapacitu zaméru.

Z&dame, aby zpracovatelé dokumentace reagovali na vechny nase pripominky.

S pozdravem za Arniku — program Toxickeé latky a odpady

Frogram Toxicke latky a odpady

AL Chiumoua 17. 130
ARNIKA o sies

RNDr. Jindrich Petrlik, vedouci programu Toxickeé latky a odpady spolku Arnika
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