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22.11. 2022, v Praze

Véc: Vyjadreni k dokumentaci k zaméru ZEVO Pisek

Dne 7. 11. 2022 byla v informacnim systému EIA zverejnéna dokumentace k zaméru ZEVO
Pisek, kterou zpracoval Ing. Libor Obal v ¢ervenci 2022 (Obal, 2022). Hlukovou studii zpracoval
rovnéz Ing. Libor Obal (kvéten 2022). Rozptylovou studii zpracoval Ing. Zdenék Sklenar a
schvalil Milan Cihala (bfezen 2022). Hodnoceni zdravotnich rizik zpracovala Ing. Olga Krpatova
v breznu az kvétnu 2022. Nasleduji nase pfipominky:

1) V roce 2033 dojde k vypnuti kotll na uhli, které ma byt prvnim velkym krokem v odklonu
od spalovani fosilnich paliv. To sebou pfinasi i pozitivni vliv ve formé snizeni zatizeni
emisemi ze spalovani zejména hnédého uhli (v CR). V dlisledku tohoto kroku by prestal
v roce 2033 spalovat uhli i kotel K11, a to nikoli z iniciativy svého provozovatele, ale
z nafizeni vlady (podle programového prohlaseni viddy (VIdda CR, no date). Protoze
k tomuto kroku nevyhnutelné dojde, bylo by s ohledem na predpoklddanou Zivotnost
zaméru (kterd neni v dokumentaci uvedena) velice spravné porovnat emise ZEVO
s nulovymi emisemi z kot na hnédé uhli.

Protoze se ma porovnavat vliv zdméru a stavajici stav, neni nam pfilis jasné, proc jsou
porovnavany emise planovaného ZEVO Pisek s kotli na uhli K11 a K12, ktery je v soucasné
dobé jiZz odstaven, a nikoli s kotlem na uhli K11 a kotlem K13 na biomasu. V dobé zpracovani
dokumentace (Cervenec 2022) bylo autordm jiZ dobfe zndmo, Ze je kotel K12 odstaven,
protoZe jeho odstaveni probéhlo v dubnu 2020, jak je ostatné uvedeno pfimo v dokumentaci.
Ponévadz z chybného stavajiciho stavu vychazi i rozptylova studie, nelze ji povazovat za
vypovidajici. Zaroven by mél byt pfepocitan i indikator EPS a mnozstvi emisi CO5.

2) ZEVO lze oznacit za ,spalovani s pfidanou hodnotou”, jeho ucelem ma byt vyroba
elektrické energie, resp. zasobovani domacnosti teplem. Nikde v dokumentaci neni
uvedeno, kolik zhruba domacnosti bude teplem ze ZEVO zdsobovano. Naopak se
v dokumentaci fesi, co s prebyte¢nym teplem — to bude tzv. mareno, protoze nebude
mit v letnich mésicich odbér, coz znamena, ze vlété pljde pouze o (byt mozina
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sobéstacnou) spalovnu odpadt. Navic, samotné ZEVO spotiebuje za rok tolik zemniho
plynu, jako cca 150 doméacnosti. Zdddme o dopInéni informace o odhadu poctu teplem
nebo energii zdsobenych domacnosti do dokumentace. Zaroven zadame o vytvoreni
pfehledu toho, jak bude teplo béhem roku odebirano a kdy bude tzv. mareno.
Navrhujeme zvazeni moznosti vyuZiti tepla po cely rok.

3) V lJihoceském kraji je aktudlné planovano ZEVO Vrato (150 000 t/rok), bylo zverejnéno
oznameni zaméru modernizace spalovny NO ve Strakonicich (1800 t/r), funguje
spalovna plastl v Plané nad LuZnici (2400 t/r), aktudlné byla zverejnéna dokumentace
zaméru na stavbu ZEVO Pisek (50 000 t/r) a v Uvaze je také ZEVO v Plané nad Luznici
(50000 t/r). Domnivame se, Ze se jedna o kumulaci zamér( ve smyslu potreby
komunalniho odpadu jako suroviny pro ZEVO. S vyjimkou Strakonické spalovny,
zamérené na nebezpelny (infekéni) a pramyslovy odpad, se ma jednat o spalovny
komundlniho odpadu. Nicméné Jihocesky kraj vyprodukoval vroce 2020 podle
Statistické rocenky Zivotniho prostiedi (vydané v roce 2021) 384 047 tun komundlniho
odpadu. Pokud ma zamér respektovat recyklacni cile, jak je v dokumentaci psano, bylo
by vhodné doplnit, kolik odpadu pro ZEVO Pisek zlstane po aplikaci a plnéni cil(
evropské a Ceské odpadové legislativy. Pokud totiz odecteme 65 % pro recyklaci (250 000
tun) a 10 % pro skldadkovani (38 400 tun), zlstane 25 %, coz je 96 000 tun komunalniho
odpadu. Kapacita ZEVO Vrato (150 000 tun) by tak bohaté stacila sama pro jihocesky
kraj, a toi v roce 2025, i v roce 2030. ZEVO Pisek je tak logicky nadbytecné- nadbytecna
je ostatné i ¢ast kapacity ZEVO Vrato. Do téchto Uvah pfitom ani neni zapocten dalsi
uvazovany zamér, coz je ZEVO Plana nad Luznici, ktery by nepotfebnou kapacitu navysil
o dalsich 50 000 tun. Je naprosto jasné, ze pro ZEVO Vrato, které ziskalo souhlasné
zavazné stanovisko MZP, bude muset byt komunalni odpad dovaZen z vétéi vzdalenosti,
nez ze samotného kraje, a to po celou dobu Zivotnosti zaméru. Z tohoto ddvodu
doporucujeme zahrnout zminéné zaméry do kumulace vlivl a posuzovat je spolecné,
minimalné pdjde o kompetici mezi spalovnami o komunalni odpad.

Zaroven doporucujeme udélat revizi seznamu spalovanych odpadd, protoze se jedna o odpady
recyklovatelné nebo biologicky rozlozitelné, nikoli pouze o dale nepouzitelny odpad, ktery ma
pouze vyssi vyhfevnost, nez je povoleno pro ukladani na sklddky odpadu (neni zapotrebi spadlit
vSechen spalitelny odpad, mlze se jednat i o recyklovatelny odpad). Nejednad se zaroven pouze
o komunalni odpad, protoze v dokumentaci figuruji jiné skupiny, nez skupina 20 Komunalni
odpady. Autorlm dokumentace také doporucujeme, aby si ujasnili planovanou kapacitu
zameéru, a to, jestli se jednd o 50 000 tun nebo 40 az 60 000 tun rocné.

4) Ve vySe zminéné statistické ro¢ence je k dispozici prehled toho, jaké mnoZstvi odpadu
vyprodukuje obyvatel daného kraje. Z toho Ize konstatovat, Ze se JihoCesky kraj fadi mezi
ty nejhorsi v republice, a tudiz, Ze existuje prostor pro zlepSeni. O to se snazi i smérnice
EU 2008/98/ES, ktera zavadi hierarchii odpad(, a pozménovaci smérnice 2018/851,
kterd zavadi recyklacni cile pro komunalni odpad. Z obojiho plyne, Ze pred odstranénim
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a energetickym vyuZitim probiha recyklace, pfiprava k opétovnému vyuZiti a nejlépe —
predchazeni vzniku. Zddame o doplnéni toho, jak byly pfedchozi kroky pred EVO a
odstranénim odpadu zohlednény a jak budou realizovany, a jak byly informace o
pfedchozich krocich predavany verejnosti, predevsim z pohledu obci, které podepsaly
Memorandum o spolupraci. Pokud se prokdZe, Ze nebyly uplathovany principy
obéhového hospodarstvi dostate¢né, neni didvod ZEVO Pisek udélovat souhlasné
stanovisko. Zaroven zadame o doplnéni skupin odpad( podle Katalogu odpadu, které
maji mésta z podepsaného memoranda v planu do ZEVO dodavat. Také existuje riziko,
Ze se mésta zavazou ,,plnit a dodavat” urcené mnozstvi odpadd, coz bude brzdit recyklaci
(a to po celou dobu Zivotnosti zaméru, coz muize byt i desitky let) — coz jisté neni mysleno
,dloouhodobou stabilizaci”, uvedenou v dokumentaci.

Pro inspiraci a srovnani pridavame priklady dobré praxe — ve mésté Letohrad (Pardubicky
kraj, 6400 obyvatel) bylo primérné mnozstvi SKO na obyvatele 151 kg (Havel, no date
b), v Dobfisi v roce 2021 156,3 kg/obyvatele, s objemnym odpadem 171,6 kg/obyvatele
(Havel, no date a), v Novém Bydzové v roce 2019 to bylo 207,8 kg/obyvatele (Havel, no
date c). Jak Ize vidét z téchto priklad( dobré praxe, produkce SKO mize byt po pouziti
principl obéhového hospodarstvi méné neZz polovicni, coZz ukazuje opét na
nadbyteénost ZEVO Vrato a tim spi$ pak ZEVO Pisek.

5) VzduSina bunkru je odsdvana a pouZita jako spalovaci vzduch pro kotel. Neni feSena
situace, kdy je kotel odstaven. Zdddme o doplnéni do dokumentace.

6) Zadame o vyjasnéni, pro¢ je zapotiebi magneticky detektor, ktery bude vybirat kovy ze
Skvary, kdyz budou Zelezné i nezelezné kovy vytfidény pred vstupem do bunkru.

7) Zadame o pfidani G¢innosti metod pro odstrafiovani uvedenych polutantd.

8) Zadame o doplnéni toho, jak bude prakticky sledovan a oddélovan odpad (BAT 9 ze
Zavérl o BAT pro spalovani odpadu).

9) Napdjeci voda i technologickd voda je chemicky upravena, Zaddme proto o doplnéni
informace o vstupech latek do dokumentace. Zaroven o doplnéni informaci o tom, jaké
bude sloZeni odpadnich vod na vystupu ze zafizeni.

10) Pevné zbytky pospalovani odpadd obsahuji perzistentni organické latky, které podléhaji
nadndrodni Stockholmské Umluvé, dalsi organické latky, anorganické latky a toxické
kovy. S odpady s obsahem POPs (Skvara, ale predevsim popilek a zbytky po cisténi
spalin), zde se to mUZe tykat PCDD/F a dI-PCB nad 10 pg/kg, zanedlouho 5 pg/kg bude
muset byt naklddano podle Stockholmské Umluvy. Konkrétné podle ¢lanku 6, 1. d) ii a
iii:

Pro zajisténi toho, aby rezervni zasoby chemickych latek uvedenych bud'v pfiloze A nebo v pfiloze
B nebo rezervni zasoby tyto chemické latky obsahujici a odpady, véetné vyrobk{ a zboZi, které
se nasledné stavaji odpadem a sestavaji se, obsahuji nebo jsou znecisténé chemickymi latkami
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uvedenymi v pfilohach A, B nebo C, byly obhospodarovény zplsobem chranicim lidské zdravi a
Zivotni prostfedi, kazdad smluvni strana:

d) ucini patfi¢nd opatreni, aby takovéto odpady, véetné vyrobkd a zboZi, které se stavaji
nasledné odpadem:

ii) byly odstrariovany takovym zplsobem, Ze obsah perzistentnich organickych
polutantll je odbourdn nebo nevratné pfeménén na takové latky, které nevykazuji vlastnosti
perzistentnich organickych polutant(, nebo aby byly odstrarfiovany jinym zplsobem Setrnym k
Zivotnimu prostredi, pokud zni¢eni nebo nevratna pfeména nepredstavuji z hlediska Zivotniho
prostfedi pfednostni feSeni nebo jestlize obsah perzistentnich organickych polutant( je nizky,
pficem? je tfeba vychazet z mezinarodnich pravidel, norem a pokynd, véetné téch, které mohou
byt vytvoreny na zakladé odstavce 2, a pfislusnych globdlnich a regiondlnich rezimd fidicich
nakladani s nebezpecnymi odpady;

iii) nebyly odstrafiovany metodami, které by mohly vést k obnové, recyklaci, rekultivaci,
pfimému opétovnému pouziti nebo alternativnimu pouZiti perzistentnich organickych
polutant(;

V souladu se Stockholmskou uUmluvou by se rovnéz mélo predchazet vzniku nebo
minimalizovat Uniky, konkrétné:

A. VSeobecnd preventivni opatfeni souvisejici s nejlepsimi dostupnymi technikami a nejlepSimi
postupy Setrnymi k Zivotnimu prostredi

Prednost by méla byt dana Uvaze o pfistupech k predchazeni tvorby a Uniku chemickych
latek uvedenych v ¢asti I. UZiteCna opatfeni by mohla zahrnovat:

zlepseni naklddani s odpady se zamérem zastaveni otevieného a jiného nefizeného
spalovani odpadl vcetné horeni skldadek. Pfi zvazovani ndvrh( vystavby novych zafizeni pro
odstrariovani odpadl by se mély zvazit moznosti, jako jsou minimalizace vytvareni komunalnich
odpadU a odpadd ze zdravotnickych zafizeni, véetné znovuziskavani surovin, opétovné pouziti,
recyklace, tfidéni odpadl a podpora vyrobkd vytvarejicich méné odpadu. S timto pfistupem by
se mély peclivé zvaZovat zdlezitosti verejného zdravi;

B. Nejlepsi dostupné techniky

Navrh nejlepsich dostupnych technik neni zaméfen na predpis jedné konkrétni techniky nebo
technologie, ale na zvadzeni technickych charakteristik daného zafizeni, jeho zemépisného
umisténi a mistnich podminek Zivotniho prostfedi. Vhodné kontrolni technologie pro snizovani
unikl chemickych latek uvedenych v ¢asti | jsou obecné stejné. Pri stanoveni nejlepsich
dostupnych technik, at jiz obecné nebo pro urcité pripady, by se mél brat zvlastni ohled na
nasledujici faktory, pricemz je treba uvazit pravdépodobné naklady a prospéch z opatieni a dale
zvazit bezpecnostni a preventivni opatrent:
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b) Obecnd opatieni pro snizeni Unikl: Pfi zvaZzovani navrhd na vystavbu novych zafizeni nebo na
podstatnou zménu stdvajicich zafizeni, kterd pouZivaji procesy uvoldujici chemické latky
uvedené v této priloze, se maji pfednostné zvazit alternativni procesy, techniky nebo praktiky,
které jsou obdobné uzZitecné, ale které mohou zabranit tvofeni a uvolfiovani téchto chemickych
latek. V pripadech, ve kterych takova zafizeni budou vybudovana nebo podstatné zmeénéna, by
méla byt kromé preventivnich opatfeni naznacenych v ¢asti V oddilu A zvaZovana také tato
opatreni pro snizovani Unik( a pfi uréeni nejlépe dostupnych technik:

ii) nakladani se zbytky, odpadni vodou, odpady a kalem z Cistiren odpadnich vod, napft.
tepelnym zpracovanim nebo inertizaci ¢i detoxifikaci chemickymi procesy;

Pro ucely Stockholmské Umluvy byly zpracovany BAT pro spalovani odpad( (BAT BEP
Guidelines Article 5, no date). Zéddme o jejich doplnéni do dokumentace a zavedeni do
zaméru. Zaroven zadame o doplnéni toho, jaké je pfedpokladané sloZeni skvary a
popilku (napf. z obdobného, referenéniho zarizeni) a jak s nimi bude nakladano.

11) V mapé, kterd se tyka dopravy (str. 51), nejsou uvedena vsechna vozidla, kterd do ZEVO
budou dojizdét. Minimalné je vizualné podhodnocend situace, protoze nakladni
automobily budou z aredlu ZEVO i vyjizdét. Chybi porovnani se stavajicim stavem (cca
800 nakladnich vozidel do aredlu pro dovoz biomasy) a moznosti vyuziti zeleznice.

12) Neni uvedeno, zda bude s odpadem nakldddano pouze na nepropustnych povrsich
s odvodnovaci infrastrukturou, jak by bylo zdhodno, a jak bude pfipadné nakladano se
vzniklou odpadni vodou.

13) Atomy bromu sice jsou vétsi, nez atomy chloru, nicméné konci minimalné v pevnych
zbytcich po spalovani odpadu, predevsim ve Skvare (Rollinson, 2022). Proto Zzaddme o
doplnéni monitoringu obsahu bromovanych dioxind v pevnych zbytcich po spalovani
odpadd, s frekvenci minimalné 2x ro¢né.

14) Jak bylo zminéno v Uvodu, rozptylova studie nevychazi ze stavajici situace. To neni
dlvod, pro¢ vni chybi popis reliéfu, charakteristika paliva nebo pro¢ nejsou
okomentovény objekty zasluhujici ochranu ($kola). Udaje v tabulkdch 24, 25 a 26 se lisi
od maxim v jednotlivych tabulkach (30 az 47).

15) V dokumentaci stoji: ,, Kapacita ZEVO by méla vzdy byt stanovena na zdkladé dostupnosti
odpadu v dané lokalité, které je vhodné energeticky vyuZit, a poté na zdkladé mozZnosti
upotrebeni produkované energie. A to pfedevsim z environmentdlnich davodi — vyuZitim
maximdlniho mnoZstvi energie je mozné nahradit zdroje na fosilni paliva a sniZit tak
environmentdlni dopad produkce tepla a elektrické energie.” Jak se lze i v dokumentaci
docist, témér polovina emisi ze spalovani odpadl pochdzi ze spalovani fosilnich paliv,
ktera jsou pritomna v komunalnim odpadu. Vysledné emise CO; by mély byt porovnany
minimalné po prepoctu na tunu odpadu/uhli nebo jednotku vyrobené energie, a pro
porovnani by mél byt uveden pocet CO;, ktery se uvolni i se zapocitanim uhliku
biogenniho plvodu, to jsou totiz skutecné emise CO,. Podle maxim v tabulce 24
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v rozptylové studii) stoupnou (maximalni, ale i pfesto je na misté obezrfetnost) imisni
prispévky diky zaméru (zaokrouhleno):

ro¢ni pro NO2, 6x, hodinové 1,2x
ro¢ni pro PM10 4,6x
CO 3,8x

HCI 15,3x

. TVOC 312x
kov( 13 000x

1

2

3

4

5. HF 449x
6

7

8. Cd+Tl 7500x
9

Hg 3400x
10. PCDD/F 38x
11.BaP 13x

Imisni limity by byly i presto plnény, takZe tato alarmujici ¢isla nemohou vzbudit vasen.
Nelze nicméné tvrdit, Ze se jedna o sniZzeni environmentalniho dopadu vyroby tepla a
energie na zivotni prostfedi (nebo zdravi). Opét pfipominame, Ze data z rozptylové
studie porovnavaji vyhledovou situaci s neaktudlnisituaci (= horsi z hlediska emisi), tudiz
prirGstky by mély vétsi vahu, pokud by byl jako stavajici stav uvazovan kotel na uhli a
kotel na biomasu, nikoli dva kotle na uhli. Zarazejici je ale pfedevsim neuvedeni téch
latek, které prekracuji svym prispévkem 1 % imisniho limitu, coZ jsou téZké kovy —arsen
(28,1 % imisniho limitu), nikl (8,4 % imisniho limitu), dale Cd+ Tl (2,2 % imisniho limitu)
a u dopravy se jednd o Castice PM10 (5,2 % imisniho limitu), u kterych by mélo byt
pfiddno kompenzacni opatfeni a podrobny popis a termin realizace napravnych
opatfeni, a pokud bude opakované, tak Casovy plan. Mél by byt pfiloZzen i rozbor
s vypoctem, Zze kompenzacéni opatfeni budou dostate¢nd. Vzhledem k rdznorodému
sloZzeni TVOC, které mohou obsahovat i karcinogenni latky, doporucujeme provést
alespon 1 kvalitativni méreni rocné a do dokumentace zahrnout, jaké latky jsou v ramci
skupiny TVOC uvolfiovany do prostredi.

16) Vzhledem k dosavadnim vysledkiim rozptylové studie bych doporucila zvolit vice
referencnich bodd v oblasti Smrkovice (nikoli pouze 3), protoze se zda, Ze jsou
v epicentru emisi, které bude ZEVO vytvaret.

17) Chtéli bychom upozornit, Ze mnoZstvi odpadl, které je uvedeno v dokumentaci,
neodpovidd mnozstvi odpadd uvedenych v memorandech. Zda se, Zze v dokumentaci
jsou hodnoty uméle nadhodnocené, aby vytvarely poZzadovanych 50 000 tun odpadd
pro ZEVO potfebndch, ac¢ soucet tomu ve skutecnosti neodpovida. Podle memoranda
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chybi cca 9000 tun odpadd. Mimochodem, sou¢tem mnozstvi odpadl z jednotlivych
mést dostdvame 14 958 tun odpadd, coz se znacné lisi od pldnované kapacity.

18) Hodnoceni zdravotnich rizik vychazi ze studie, ktera neuvazuje stavajici stav, nelze ho
tedy brat za aktudlni a doporucujeme jeho prepracovani na zékladé nové rozptylové
studie. Podle RS dojde k narlstu emisi PCDD/F, a to témér 40x, coZ je v rozporu
s doporucenim WHO, jak je uvedeno i v HZR. WHO naopak doporucuje emise PCDD/F
snizovat. V HZR je rovnéz konstatovano, Ze i z ovzdusi dochazi ke kontaminaci pady a
priiniku téchto latek do potravnich fetézcd, jak mimo jiné dokazala studie ze Spanélska,
Litvy a CR (Arkenbout and Bouman, 2021). , Vejce ze sedmi z osmi zkoumanych lokalit
prekracuji limit pro dioxiny a furany nebo pro polychlorované bifenyly (PCB) stanoveny
na 1,75 pg/qg tuku podle doporuceni Komise. Vejce z poloviny zkoumanych lokalit
prekracuji bezpecnou uroveri POPs pro lidskou spotfebu danou narizenim Evropské
komise [4]. Pokud byla tato vejce uréena pro komercni trh, musela by byt staZena z trhu.”

(hnutiduha.cz, 2022) Tyto zavéry vySe uvedené studie jsou v rozporu s tvrzenim, které
je uvedeno v HZR: ,Vypocty ukazuji, Ze prispévek emisi dioxini na mistné vyrabéné
potraviny jako mléko a vejce do dietdrniho pfijmu v okoli spaloven je maly a Ze dietdrni
prijem dioxint se v okoli spaloven pohybuje hluboko pod tolerovatelnym dennim prijmem
(TDI) pro dioxiny (COC 2001)“ Zcela ocividné se jednd o starou informaci (zdroj z roku
2001), kterd vychazi z vypoctl, nikoli z tvrdych dat. Navic se mezitim TDI nékolikrat
zménila. Navrhujeme HZR pfepracovat, a to na zdkladé nové rozptylové studie a pfidat
do ni kvalitativni odhad dalsi cesty expozice PCDD/F a jejich prdniku do potravniho
retézce z odpadU ze spaloven (zejména s ohledem na zplsob naklddani - dalsiho vyuziti
¢i likvidace popilku a Skvary) a pridat rozbory nékolika epidemiologickych studii, které
se vénuji Zivotu v okoli spaloven.

19) Dokumentace nehodnoti nepfimé vlivy ZEVO.

20) ProtoZe méfeni dioxinl probiha po dobu nékolika hodin (6-8) ro¢né, co? je zhruba setina
procenta provozni doby, nemUZe byt vypovidajici pro provoz spalovny napf. pfi
nestabilnich podminkach spalovani, jak bylo mimo jiné zjisténo studii provedenou
v Nizozemi (Arkenbout and Esbensen, 2017). ProtozZe se jednd o jedny z nejsilnéjsich
karcinogend, Zzadame o zarazeni semikontinudlniho méreni emisi PCDD/F systémem
AMESA. Jednd se o zafizeni, které je instalované na cca 400 spalovnach, ZEVO i
cementdrnach, je provozovano pies 20 let a je v souladu s normou CSN EN 1948-1
Stanoveni hmotnostni koncentrace PCDD/PCDF a dioxindm podobnych PCB - Cast 1:
Vzorkovani PCDD/PCDF.

21)Zdddme o transparentnost a o zapracovani prdb&Zného zvefejfiovani vysledkd
kontinualné méfenych emisi, semikontinualné mérenych emisi i jednorazové mérenych
emisi. Zaroven zadame o zvefejiovani vysledkl vzorkovani pevnych odpad(
(nebezpecné vlastnosti).
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22) Pfitomnost spalovny snizuje hodnotu nemovitého majetku v jejim okoli, jak plyne ze

studie zminéné v diplomové préci i z diplomové prace (Humpolova, 2018). Navrhujeme
tento fakt zohlednit i v rdmci dokumentace, zejména pfi hodnoceni vliivu na hmotny
majetek.

23) Doporucujeme prehodnotit porovnani variant feSeni zaméru pfi sumarizac¢nim

hodnoceni vyznamnosti vlivu — vlivy na socialni a ekonomické vlivy — viz bod 21, zmény
v kvalité ovzdusi — viz bod 14, vlivy na znecisténi pady (!) — viz bod 17, vliv na dopravu,
vliv na estetické kvality Uzemi, vliv na rekreacni kvality Gzemf a vliv na hmotny majetek
(a kulturni pamatky) — viz bod 21.

24)  Z4dame o doplnéni vysvétleni toho, jak je stavba zdméru v souladu s aktudinim
planem odpadového hospodafstvi CR a jak stavba zdméru povede k plnéni cilél
odpadového hospodatstvi v roce 2035. Aktudlni plan odpadového hospodafstvi CR
vychazi z evropské hierarchie pro nakladani s odpady. Pro komunalni odpady pocita se
tfemi scénafi, v tzv. optimistickém odhadu planuje spalovat 1 896 600 tun odpadu
rocné, kapacita jiz schvalnych zamér( je ale 2 266 000 tun/rok. Pfi predpokladu
schvaleni viech planovanych zamérd tak kapacita naroste na 2 626 000 tun/rok, coz je
45 % ze 5879 163 tun komunalnich odpadd, které jsme vyprodukovali v roce 2019. To
neumozni recyklaci 65 % komundlnich odpadd v roce 2035.

s .. % podle mnoistvi %pi

Stavajici zaméry t/rok soucet kapacit 4O v roce 2019 % p¥izakladnim = % pFirealistick imistickém
scénari (2035) scéndfi (2035)  scéndfi(2035)

cementérny (celkem)* 496 000 496 000 8% 7% 8% 8%
TERMIZO Liberec 96 000 4 592 000 10% 9% 9% 9%
ZEVO Malesice 394000" 986 000 17% 14% 15% 15%
SAKO Brno 380 000 d 1 366 000 23% 20% 21% 21%
ZEVO Chotikov 105000 1471 000 21% 22% 22%
Zaméry s udélenym souhlasnym zdvaznym stanoviskem MZP
Komorany 150 000 r 1621 000 23%
ZEVO Mélnik 310 000 4 1931 000 28% 29% 29%
Prerov (TAP) 114000" 2 045 000 35%
ZEVO Vrato 160 000 4 2 205 000 38% 32% 34%
Karvina (TAP) 61000" 2 266 000 39%
Pldnované zaméry podle informaéniho systému EIA
ZEVO Opatovice 150 000 r 2 416 000 41% 35% 37% 37%
ZEVO Pisek 50 000 4 2 466 000 42% 36% 37% 37%
ZEVO Neratovice 160 000 r 2 626 000 45% 38% 40% 40%

* 15 % odpadd se roéné doveze ze zahranidi, oraniové pfekraluje 25%, &ervené pfekrauje 35% r

25) S ohledem na obsah perzistentnich organickych polutantd a Stockholmskou Umluvu

Zavér

Zadame o zarazeni zafizeni na rozklad dioxind a dalSich POPs chemickou cestou (GPCR,
BCD anebo SCWO). Popilek mize prekracovat limit pro POPs v odpadech a mél by
spravné byt oSetfen napfiklad nékterou z uvedenych technologii.

Jak lze pozorovat z pfipominek, ZEVO Pisek je naprosto nadbytecné z hlediska potreb

odpadového hospodafstvi Jihoceského kraje, ale i Ceské republiky. Dokumentace,
rozptylova studie i hodnoceni zdravotnich rizik jsou zaloZzeny na neaktualnich datech a
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v dokumentaci i v pfilohach je velké mnoZstvi nejasnosti a nepfesnosti. Se zamérem
nesouhlasime a navrhujeme vratit dokumentaci k prepracovani, respektive udélit
zameéru nesouhlasné zavazné stanovisko.

S pozdravem za Arniku — program Toxické latky a odpady
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RNDr. Jindfich Petrlik, programovy vedouci programu Toxické latky a odpady spolku Arnika
Ing. Nikola Jelinek, odbornice na toxické latky a odpady
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