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V Praze, 17.1ledna 2022

Véc: Vyjadi‘eni k dokumentaci podle § 8 zakona ¢.100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
zivotni prostiedi v plamém znéni - zamér ZEVO Vrato Ceské Budéjovice

K dokumentaci EIA zdméru vystavby ,ZEVO Vrato Ceské Budéjovice” (dile jen ,Dokumentace”)
zpracované K. Vurmem a kol (Vurm, Pilafova et al. 2021) mame pripominky a pozadavky na
doplnéni shrnuté v nasledujicim vyjadieni. Pro ZEVO budeme nadile Casto pouzivat termin
»Spalovna odpadi’, zkracené ,spalovna‘, ktery daleko épe vystihuje proces a jeho potencialni vliv
na Zivotn{ prostiedi.

Dokumentace nereaguje v dostatecné mite na nékteré pripominky, které jsme vznesli k Oznameni
(Vurm, Pilafova et al. 2021a), a to ani na pomérné zadsadni poZadavky ¢i pripominky. V nékterych
pripadech na né sice reaguje, ale viilbec ne na hlavni predmét pripominek. Proto ty pozadavky,
které zlstaly nezodpovézeny, opakujeme i v pfipominkach k Dokumentaci.

Za nejpodstatnéjsi nedostatky zameéru ¢i zpracované Dokumentace (Vurm, Pilafova et al 2021),
povazujeme nasledujici:

- kapacita spalovny je piredimenzovana;

- kapacita pro energetické vyuZiti odpadi uZ je v Ceské republice naplnéna dosud
postavenymi anebo povolenymi zaiizenimi pro tento ucel a vystavbou ZEVO Vrato by doslo
k jejimu vyraznému prekroceni;

- emise Skodlivych litek do ovzdus$i vychazeji jako nejhorsi varianta i ve srovnani se
stavajicim zdrojem spalujicim uhli;

- nedostatecné informace z referenc¢niho zarizeni (napriklad o skladbé odpadii na
vystupech atd.) a uvedeni neuplnych informaci o dalSich ZEVO v Ceské republice;

- nedostatecné hodnoceni zameéru zhlediska dodrzovani Stockholmské iimluvy o
perzistentnich organickych litkach (POPs), vcéetné celkové bilance téchto latek pro
planovanou spalovnu;

- podcenuje zavaznost mozné havarie v zaiizeni;
- nedostatky v hodnoceni zdravotnich dopadu zarizeni;

- navrZeny monitoring okoli spalovny na piitomnost toxickych latek neni dostatec¢ny;
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- chybi informace o sloZeni odpadi produkovanych samotnou spalovhou a rovnéz
reference o zkuSenostech s navrzenym naklidinim s témito odpady a

- chybi objektivni zhodnoceni nedostatki ve znalostech o navrzeném zarizeni, potirebnych
pro uplné zhodnoceni jeho dopadti na Zivotni prostiredi a zdravi obyvatel

Tyto vyhrady a pribliZeni nékterych aspektti hodnoceni ZEVO Vrato jsou v nasledujicim textu. Jsou
v ném rovnéz pozadavky na doplnéni dokumentace EIA.

Ro¢ni kapacita zarizeni

Navrzena kapacita ZEVO Vrato je podle Teplarny Ceské Budgjovice, a.s. idealni pro 160 tisic tun
odpadti ro¢né. Podle informaci na str. 28 Dokumentace , Spolecnost AF-Consult Czech Republic s.r.o.
v roce 2019 zpracovala pro objednatele ,JihoCesky kraj“ a v lednu 2020 vydala materidl ,Studie
Proveditelnosti na moznosti energetického vyuzivini komundinich odpadii v JihoCeském kraji po
ukonceni sklddkovdni neupravenych komundlinich odpadii vietné stanoveni potiebného poctu
prekladist” Studie md Analytickou &dst a Navrhovou &dst.

V ndvrhové &dsti studie v kapitole 3.3.1. Predikce vyvoje komundlnich odpadii je na zdkladé grafu
prognézovdno, Ze pii pouZiti linedrni extrapolace za poslednich 5 let se mnoZstvi komundlnich
odpadii v Jihoceském kraji v roce 2030 miiZe pohybovat aZ na urovni 501 tisic tun/rok. Ze studie - z
kapitoly 3.4.6 Kapacita ZEVO vyplyvd potieba energeticky vyuZit konzervativni odhad kapacity, 160
kt/rok. Uvedené je ve shodé s navrhovanou kapacitou zaméru ,,ZEVO Vrdto“s kapacitou 160 kt/rok.”
(Vurm, Pilafova et al 2021a). Ve stejné c¢asti textu Dokumentace jeSté najdeme informaci:
,PFipousti se moZnost vystavby dvou ZEVO v kraji, a to Ceské Budéjovice a Pland nad LuZnici.”

Nasledujici pripominka je stile platha a v dokumentaci nebyla dostatecné zohlednéna: Soucet
kapacit ZEVO Vrato a uvazovaného ZEVO v Plané nad LuzZnici je 210 tisic tun odpadi za rok, coz je
vice nez odpady zbyvajici pro energetické vyuziti v Jihoceském Kkraji.

Zadame lep$i vysvétleni propoéti, ale hlavné rozbor skladby odpadii ve smésném komunalnim
odpadu v Jiho¢eském Kkraji, ktery v Dokumentaci stile chybi. Jen z néj bude patrné, jaké dalsi
nevytridéné slozky v takovém odpadu v Jiho¢eském kraji kon¢i. Bez takového rozboru je jinak
tézké posoudit odiivodnénost navrhovaného zaméru.

Charakter téchto odpadi miiZze do znacné miry ovlivnit jeho spalitelnost, ale také vystupy
z pldnované spalovny a hlavné predikci o téchto odpadech do budoucna. Navrzend kapacita je
mozna optimalni z hlediska fungovani technologie spalovny a z hlediska jejiho financovani, ale
rozhodné se nezda byt idealni, mame-li smérovat ke sniZzovani mnozstvi smésnych komunalnich
odpadi.

V souvislosti s velikosti planované spalovny ve Vraté také zadame, aby dplnd dokumentace EIA
obsahovala informace o kapacitich pro energetické vyuziti komunalnich odpad v celé CR.
Tuto informaci zadame doplnit, aby bylo zfejmé, zda pii vyuziti této kapacity jiz nedojde
k prekroceni onéch 25 % anebo maximalnich 35 % roc¢niho objemu odpadi, které
nebudou muset byt v roce 2035 recyklovany.

Rovnéz zadame jasné vyjadreni, co udéld Teplirna Ceské Budéjovice, a.s., kdyZz nebude mit
dostatek odpadu ke spaleni z izemi Jihoc¢eského Kkraje anebo sousednich krajii CR. Odpovéd,
Ze k takové situaci nemiiZze dojit, nelze podle nas povaZovat za uspokojivou. Myslime si, Ze jde o
pomérné realny scénat.

V reakci na nasi pripominku ohledné naplnéné kapacity zarizeni pro energetické vyuziti odpadt
v CR, autoti Dokumentace v Piiloze ¢. 4 uvedli: ,Zajisténi poZadované miry recyklace v roce 2035 je
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zdvazkem CR, respektive kraje ¢&i obci, a vZddném pripadé nespadd do zodpovédnosti ani
kompetence oznamovatele - Tepldrny Ceské Budéjovice, a.s. Nelze predjimat, zda a jakymi
prostredky bude zajisténa mira recyklace 65 % v roce 2035 (Vurm, Pilafova et al. 2021). Zadame
tedy, aby vzajmu dodrzeni procenta odpadid pro recyklaci Ministerstvo Zivotniho prostiedi
posuzovany zamér zamitlo, a to s ohledem na jeho piredimenzovanou kapacitu. V ptiloze (viz
Priloha A) k tomu dopliiujeme Spole¢né prohlaseni ¢lent koalice Pro 3R z prosince 2021.

Chybéjici informace z referencniho zaiizeni

Ma-li podle Dokumentace EIA pro ZEVO Vrato slouZit jako referenéni zarizeni spalovna
v Chotikové, mély by z néj byt znamé informace o konkrétnich emisich skodlivin do ovzdusi a
figurovat v iplné dokumentaci EIA, idedlné za nékolik let zpétmé. Aby byly tyto informace
vérohodné, zadame v prilohach dolozit kopie protokolli, anebo alespoii vypisy z nich, z méreni
Skodlivin v emisich do ovzdusi, a to pfedevSim pro perzistentni organické latky (PCDD/F, PCB,
hexachlorbenzen a pentachlorbenzen), té7ké kovy, HCl, HF, ptipadné dal$i. Zadali jsme o to
v nasem vyjadreni k Oznameni. O tyto informace je tedy tieba Dokumentaci doplnit.

V Dokumentaci i nadale chybi zakladni informace o sloZeni odpadti produkovanych spalovnou.
I ty urcité méii v uvedeném referenénim zafizeni. Zadime tedy dolozeni vysledkii méieni za
posledni ¢tyri roky, jak v odpadech z ¢isténi spalin, tak z €¢iSténi kotle i v popelu a strusce.
Idedlni bude opét, kdyz budou tato data doloZena kopiemi protokold zchemickych analyz a
dokumentaci o odbérech vzorkt, aby bylo mozné posoudit reprezentativnost téchto méreni.

Nedostate¢né informace o jinych ZEVO v CR

Vv

v Ceské republice. Pokud by méla byt i nadale uvadéna, méli by autofi v p¥ipadé ZEVO Mélnik
doplnit, Ze se obyvatelé obce Horni PoCaply v mistnim referendu vyjadrili proti jeho vystavbé.
Vysledky referenda jsou zavazné, a tak vedeni obce musi v naslednych rizenich vystupovat proti
uvedeni tohoto projektu do provozu ¢i vibec schvileni jeho vystavby. V pripadé chebské
spalovny by mélo byt uvedeno, Ze zastupitelstvo mésta vyjadrilo nesouhlas s pokracovanim
projektu (EY 2020). U ZEVO Komorany by pak mélo byt uvedeno, Ze projekt vazne od roku
2012 z ekonomickych divodd.

Podobné je tomu s informaci o ZEVO Vsetin na str. 35: ,Zarizeni pro energetické vyuZivani odpadu
- ZEVO Vsetin, kapacita 12 000 t/rok, zdvazné stanovisko dle zdkona ¢ 100/2001 Sh. o posuzovdni
vlivii na ZP k tomuto zdméru“ (Vurm, Pilafova et al. 2021). Chybi zde informace, Ze zastupitelstvo
Vsetina si odhlasovalo nesouhlas svystavbou tohoto zafizeni a Ze investor jeho prani
respektuje a nechal dokonc¢it proces EIA jen ,tak cvi¢né“ (skc 2021).

Stockholmska aumluva

Dokumentace nereaguje na podstatu naSi dal$si ptripominky k Oznameni, a proto ji zde
opakujeme: Spalovani odpadii vede ke vzniku dioxinii a dalSich perzistentnich organickych
litek zarazenych na seznam Stockholmské umluvy, a proto bylo zarazeno jako jejich
vyznamny zdroj v ¢asti II, ptilohy C této imluvy (MZV 2006). Ceska republika Stockholmskou
umluvu ratifikovala, a proto by kazdy novy zdroj téchto laitek mél byt posouzen i z pohledu
nejlepsich dostupnych technik a nejlepsi praxe, a to nejen z hlediska jejich technologie, ale i
postupu schvalovani (Stockholm Convention on POPs 2008). Zaddme, aby takové vyhodnoceni
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obsahovala i dokumentace EIA, v Oznameni a ani v Dokumentaci jsme jej nenasli. Vyhodnoceni
by mélo zmapovat i snahu o minimalizaci vzniku odpadi v ramci svozové oblasti spalovny a
pokus o dosaZeni co nejvyssi Gicinnosti tridéni a recyklace odpadii. Zadame proto o zahrnuti
podrobného a reprezentativniho rozboru SKO z budouci svozové oblasti.

Podstatou této pfipominky je, Ze uvedena Smérnice Stockholmské imluvy (Stockholm Convention
on POPs 2008) doporucuje uprednostnit zplisoby nakladani s odpady, jeZ nevedou ke vzniku
dioxini. Doporucuje tedy dat prednost napiiklad lepsimu tridéni a recyklaci odpadi. I v piipadé
Jihoceského kraje je stile co zlepSovat.

Dokumentace na str. 29 uvadi: ,Na posledni platnou verzi POH Jiholeského kraje navazuji i dalst
strategické a koncepéni dokumenty Jihoceského kraje, napt. Uzemni energetickd koncepce
Jihoceského kraje, dle které je v Jihoceském kraji energeticky potencidl, ktery bude presahovat
hranici 200 tis. tun odpadii ro¢né, které mohou byt energeticky vyuZivdny, z toho bude zi'ejmé velkd
cdst ve formé netridéného smésného komundlniho odpadu, a v mensim mnoZstvi (bliZe nezndmém)
priimyslového odpadu.

V ndvaznosti na vyse uvedené tdaje z citované studie proveditelnosti moznosti energetického
vyuzivani odpadii v JihoCeském kraji, Ize predpoklidat, Ze posuzovany zdmér ,ZEVO Vrdto” s
kapacitou 160 kt odpadii/rok nebude mit negativni vliv na to, aby JihocCesky kraj spinil k cilovému
roku 2035 pozadavky Smérnice EU 2018/851 ze dne 30. kvétna 2018 tykajicich se recyklace
komundlnich odpadii a na plnéni cilii odpadového hospoddrstvi jak jsou uvedeny v priloze .1 zdkona
¢. 541/2020 Sb. - Cile odpadového hospoddrstvi“ (Vurm, Pilafova et al. 2021).

Nicméné, jak jsme se presvédcili rozborem jedné z popelnic se smésnym komunalnim odpadem
na sidlisti v Ceskych Budé&jovicich, smésny odpad stile miiZe obsahovat zna¢né mnoZstvi
bioodpadu, plastd, papiru, skla, textilu anebo stavebni odpad (Arnika 2021). Tedy slozky, které Ize
bud'to vytridit a alespon zcasti recyklovat, anebo nespalitelny odpad. Tabulka z rozboru ¢erného
kontejneru je nize (viz Tabulku 1).

Tabulka 1: Rozbor odpadii v derném kontejneru na sidlisti v Ceskych Budéjovicich. Zdroj: (Arnika
2021)
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Druh odpadu Vaha v kg (celkem 98 kg) Hmotnostni procenta

Autoti Dokumentace pak na str. 33 Konstatuji: ,Jiné varianty reseni nakladani s komundInim
odpadem, resp. jeho vyuZiti v zajmové oblasti jsou nebo budou predmétem jinych konkrétnich
zameérii. Pokud by takovéto zaméry mély byt realizovdny, pak ve vétsiné pripadii budou
podiéhat samostatnému posuzovdni dle zdk.100/2001 Sb. o posuzovdni vlivii na ZP, které
budou vdzané na prislusnou Ilokalitu zdméru“ (Vurm, Pilafova et al 2021). To ovSem
nezdivodnuje, pro¢ Dokumentace neobsahuje srovnani s jinymi variantami reseni pro smésny
komunalni odpad, byt by Slo o zaméry jinych subjektl. Jde pieci o posouzeni vlivli na Zivotni
prosticedi a jako takové by mélo obsahovat srovnani i s variantami pro Zivotni prostiredi
priznivéjSimi jiz proto, Ze je doporucuje upiednostnit i pomérné dilezity dokument
Stockholmské amluvy.

Namisto navrzeného srovnani, na nas podnét ohledné postupu schvalovani vystavby nového
zdroje dioxint v Jiho¢eském kraji reagovali autofi Dokumentace v Priloze ¢. 4 nasledovné: , Podle
rady v NIP uvedenych prdvnich predpisti vztahujicich se k POPs bude probihat schvalovdni zdméru
ZEVO Vrdto, a to od uvodni faze (proces EIA) aZ do konelnych fazi (stavebni povoleni, povoleni
provozu zdrojii znecistovdni ovzdusi apod.).

Tzn., Ze postup schvalovdni zdméru ,,ZEVO Vrdto" resp. postup v dalSich fazi pripravy stavby ,ZEVO
Vrdto“ ndsledujicich po procesu EIA tzn. postup schvalovdni projektu investicni akce ,,ZEVO Vrdto*
podle v NIP uvedenych prdvnich predpisii vztahujicich se k POPs odpovidd poZadavkiim schvalovdni
akce ,ZEVO Vrdto“ ve vztahu ke Stockholmské umluvé.”
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Zakony vyjmenované v NIP Stockholmské dmluvy nejsou rovny vySe citované Smeérnici
Stockholmské umluvy a vzadném piipadé z postupu podle jimi nastavenych pravidel nelze
odvozovat, Ze doporuceni Stockholmské iumluvy bylo respektovano. Legislativni predpisy nebyly
pripravené jako soucast napliovani Stockholmské imluvy a v plné $iri nereflektuji a nejspis ani
nemohou zahrnovat jeji pozadavky. Uvedené zdlivodnéni nijak nesrovnava posuzovany zamér
se zptisoby nakladani s odpady, jeZ piedchazeji vzniku dioxini.

Monitoring v okoli ZEVO Vrato

V pripominkach k Oznameni jsme Zadali o zafazeni monitoringu Zivotniho prostiedi v okoli
zarizeni formou pasivniho vzorkovani ovzdusi a analyz na tézké kovy a POPs, predev§im pak
rtut, olovo, kadmium, arsen, chlorované a bromované dioxiny, PCB, hexachlorbenzen a
pentachlorbenzen. Tento poZadavek trva. Dokumentace na néj nereagovala.

Pasivni vzorkovace ovzdusi se jiz osvédcily mimo jiné pri sledovani ucinnosti Stockholmské
umluvy (Pozo, Harner et al. 2004, Wania and Shunthirasingham 2020, White, Kalina et al 2020).
Dlouhodoby monitoring by mél byt souc¢asti podminek provozu planovaného zarizeni a mél by byt
provozovany nezavisle na provozovateli, ktery by vSak hradil ndklady na jeho provoz.

Bilance dioxinu

Jak ukazuji i data z Integrovaného registru znecistovani, jsou spalovny odpadl vyznamnymi
zdroji dioxinli (Petrlik, Bell et al. 2018). V predlozené Dokumentaci chybi celkova bilance
dioxinti produkovanych planovanou spalovnou ve vSech vystupech z ni, a to v celkovych
tihrnech za rok. Zadame proto jeji doplnéni a vyhodnoceni ptispévku zaiizeni k celkové produkci
dioxinl a k bilanci téchto latek z priimyslovych provozi v Jihoceském Kkraji. Kromé jejich emisi
do ovzdusi také v emisich do vody a predevsim v pirenosech odpady.

Dale jsme navrhovali, Ze z hlediska spravného nakladani s odpady z c¢iSténi spalin by bylo idealni
zarazeni technologie na rozklad dioxint a dal$ich POPs chemickou cestou. Zadali jsme
doplnéni dokumentace o variantu se zafazenim takové technologie, napriklad GPCR, BCD anebo
SCWO (Basel Convention 2017). V pripadé, Ze takova technologie nebude zarazena, coz je
pripad, ktery v reakci na nas podnét konstatuji autoii Dokumentace, zadali jsme o vyjadreni, jak
bude naloZeno s popilkem, ktery miiZe v nékterych pripadech presahnout limit pro obsah
POPs vodpadech a mél by spravné byt osSetien napriklad nékterou zuvedenych
technologii. Na tuto ¢ast jsme nenasli uspokojivou odpovéd a Zddame jeji doplnéni.

Zde je reakce z Prilohy ¢. 4 Dokumentace: ,19 01 07 - Popilek a reakéni zbytky (z radiacni a
konvekcni Cdsti kotle a z ekonomizéru, zachyceny podil pevnych Cdstic z rozpraSovaci susdrny,
odloucené zbytky zachycené na tkaninovém filtru ¢.1, odpady z tkaninového filtru ¢.2 vc. reakénich
zbytkii) jsou dopravovdny pneudopravou do sila popilku a reakénich zbytkii o objemu 200 m3,
které je vybaveno filtrem, pres jehoZ filtracni elementy odchdzi dopravni vzduch do atmosféry.

Ze sila bude tento odpad odebirdn pres plnici teleskopické zarizeni do cisternovych ndvesti (cca 50
m3) osobou k této ¢innosti oprdvnénou dle zdkona o odpadech ¢ 541/2020 Sb., kterd bude vybrdna
na zdkladé vybérového rizeni v souladu se zdkonem o zaddvdni verejnych zakdzek ¢.134/2016 Sb. a
odvezen k upravé stabilizaci mimo aredl ZEVO Vrdto pred jeho vyuZitim nebo odstranénim.

Stabilizace odpadu (procesem solidifikace, kdy dochdzi k fyzikdlné-chemické reakci mezi
produktem z procesu cisténi spalin s hydraulickymi pojivy - cementem, pricemZ touto upravou
dochdzi k potlaceni jeho nebezpecnych vlastnosti) - aby bylo zaruceno, Ze obsah Skodlivin ve
vodném vyluhu neprekroci v Zddném z ukazatelil nejvyse pripustné hodnoty pro vyluhovou tridu
Cislo 1ll. Ndsledné bude stabilizovany odpad uloZen na sklddce N odpadu kategorie S-NO s
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poplatkem dle zdkona o odpadech ¢.541/2020 Sb.” (Vurm, Pilarova et al. 2021)

Vyse citovanou reakci nepovazujeme za uspokojivou, protoze ani stabilizace popilkli nemusi
splinovat pozadavky na nevratnou transformaci ¢i rozklad POPs obsaZenych v popilku. Ve
vodném vyluhu se vétSinou stanovuji jen tézké kovy a nikoliv POPs. Jde tedy z hlediska moZnych
unikl dioxind o bezcennou informaci. DoloZila to mimo jiné studie z Tchajwanu, ktera ukazala
zavaznou Kkontaminaci okoli skladky s monobloky stabilizovaného popilku ze spalovny
komunalnich odpadti dioxiny (Wang, Wang et al. 2006). Pouziti technologii na rozklad dioxini

vivs

V reakci na pozadavek bilance dioxinti jsme v Dokumentaci nasli jen data omezena ¢isté na
emise do ovzduSi. Informace z odborné literatury v naSich piipominkdch autofi
Dokumentace ignorovali a nechali bez reakce.

Protoze Dokumentace trva jen na neuplné bilanci dioxini pro ZEVO Vrato, a to v jejich emisich
do ovzdusi, a tuto znacné neuplnou informaci o produkci dioxini budouci spalovnou
povazuje za dostateCnou pro posouzeni jejich vlivli na Zivotni prostredi, pfipojujeme k tomuto
vyjadieni pokus o bilanci dioxini pro modelovou spalovnu odpadti v Rakousku, opienou o
data z odborné literatury. Bilance je v Pfiloze B.

Dioxiny v odpadech na vstupu

Ve vyjadreni k Oznameni jsme Zadali o doplnéni pfesného rozboru, z ¢eho vychazi predpoklad
zadavatele, Ze komundlni odpad na vstupu bude obsahovat chlorované dioxiny (PCDD/Fs)
v koncentracich 50 - 250 ng TEQ/kg suSiny uvedeny v Analyze rizik, ptiloze 3.8 Oznameni (Kalab
2021). Zadali jsme doloZit, zda opravdu komunalni odpady z Jihoceského kraje obsahuji takto
vysoké koncentrace dioxint. Z reakce v Dokumentaci jsme se dozvédéli, Ze rozbor komunalnich
odpadii z Jihoceského Kraje na obsah téchto latek neexistuje.

K pouzité hodnoté jsme napsali nasledujici komentar, ktery ziistal bez patiicné reakce: Ani
plida z oblasti zatiZenych préimyslem v Ceské republice nedosahuje takovych koncentraci dioxinii
(Holoubek, Hofman et al 2003, Holoubek, Dusek et al. 2009). Jde pravdépodobné o nekriticky
prevzatou informaci o idajném chemickém sloZeni typickém pro némecké odpady z BREFu pro
spalovani odpadd, kde jsou jako zdroje uvedeny navrhy pro BREF zlet 2001 a 2003. Tyto udaje
tedy mozna platily pro Némecko v té dobé. Pokud clovék patra ddle, zjisti, Ze v podstaté jde o
sloZeni odpadd v Némecku v roce 1980, pochazejici ze studie z roku 1992 (Wilken, Cornelsen et
al 1992). Vysledky méreni odpadi z roku 1980 shrnuje tabulka nize prevzata z této studie z roku
1992.
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Fab, 2: PCODD/PCDE in municipal solid wasle 1980 in ng TE (BGA)/ kg Ing 1-TE/ kgl

Llrban Rural Average
Land Baden-Wuertemberg
|- Winter 4.1 100.& 7.4
- Summer 476 427 3.2
Land Bavaria
- Winter 2069 1451 176.0
- Summer 6.3 T4 1491
| Lands Lower Saxony + Bremen
- Winter 1043 6.5 0.4
| - Summer 385 853 61.9
Land MNarthrhine-Wastfalia
Winter 485
- Summer 1257
Bochum, Summer 105.5
Lusdinghausen, Summer 411
Analvtical Wasie 1509
tSum A, B, O, D) [ 1.0
| Toral wasie, wel o
[30.2]

Ale uz samotna studie udavala i zcela jiné hodnoty pro odpady z Némecka odebrané v letech 1989 -
1991 - viz dalsi tabulku opét prevzatou z uvedené studie (Wilken, Cornelsen et al. 1992).

Tal, 3: PCDD/PCDF contents in actual waste samples (1989 - 1991)

ng TE BGA kg

Berlin, 1 sample (2) TE
Berlun, green waske, 5 samples (2} 2l - 134
Bielefeld, 2 samples {3) 13 - 41
FROG, 6 samples, average (4} 50

¢ Summer/winter and urban/rural differences

Z tabulky je patrné rozmezi 2,1 - 50 ng TE/kg suSiny ve sledovanych odpadech.

Kdyz se autori studie zamysleli nad tim, kde se vzaly tak vysoké koncentrace dioxind v odpadech
z roku 1980, dosli k zavéruy, Ze to souviselo s riznymi postupy a latkami pouZivanymi v té dobé.
Tyto divody shrnuli prehledem prekurzord vzniku dioxind v rtznych materidlech v nasledujici
tabulce (Wilken, Cornelsen et al. 1992).
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Tab. 4: Relevant PCDD/PCDF precursors in different wasie fractions of 1980

Compound Cause/Source ||
[ I
A Paper MaQC1/Cl, chlorine Wlesch ||
i PCP = wood protection
lindane forest profection ;
"CH Copy- paper |'|
chlorophenols slimicides
B Wood PCF fungicide
lindane insecticide
Texniles PCP fungicide
lindane insecticide
para-dichlorobenzene insecticide
Leather PCP conservation
| Plastics chlorobenzenes 50| vents
PCE, chloroolefing, softensars

chloroparaffins

I _11

I
C Fine PCP adsorption on fine dust IJ

S |

deliras lindane
D Vegetables PCP }'ungiﬁd& From transporintion boses or garden |
Ence
2,4-D, 2,4.5-T, MCPA, Mitrofen, agricultural residues |
Diurcn ) i
DDT, HCB import residues
—_— e -

Pokud to shrneme, hlavnimi diivody vysokych koncentraci dioxinli v odpadech z Némecka v roce
1980 bylo pouzivani pesticidii jako DDT, pentachlorfenol, chlorbenzent, lindanu ¢i 2,4,5-T, ktery se
vyrabél mimo jiné v 60. letech i ve Spolané Neratovice a pouzivala ho americkd armada pro
vyrobu Agent Orange ve vietnamské valce. K dalSim zdrojim dioxinli patfilo pouzivani chléru
Kk béleni papiru. Drtiva vétSina uvedenych pesticidi je dnes zakazana a v Evropské unii se
nepouziva, stejné jako béleni papiru chlérem. Prekurzory k pritomnosti dioxini v naSich
odpadech tedy postupné mizi, cozZ je urcité dobre, ale zda se, Ze to nezaznamenali posuzovatelé
vlivu spaloven odpadi na Zivotni prostiedi a neustile pouzivaji Ctyficet let stara data z Némecka
80. let minulého stoleti.

0d té doby se zménil i zplisob vypoctu prispévku jednotlivych kongeneri dioxint k celkové
toxicité méreného vzorku. Jejich vyvoj zachycuje tabulka, dale v textu, pfevzata ze studie z roku
2008 (Bhavsar, Reiner et al. 2008). Je tedy ziejmé, Ze idaj v BREF dokumentu Ize brat jediné jako
orienta¢ni a neni mozné ho pouZivat pro soucasné komunalni odpady. Zaddme tedy opravu
tohoto cCisla na zakladé meéieni soucasnych komunalnich odpadi zJihoceského Kraje.
Zadame doloZeni procesu ziskani tohoto tidaje véetné protokoli z chemickych analyz.
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Table 1
Summary of Toxic Equivalency Factors (TEFs) developed by various agencies

Eadon Ontario Germany California USEPA Nordic NATO-I WHO WHO WHO
1982 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1994 1998 2005

1 1 1 1 1 1 1 1 1

1 0.1 0.1 1 0.5 0.5 0.5 1 1

0.03 0.1 0.1 0.03 0.04 0.1 0.1 0.1 0.1
0.03 0.1 0.1 0.03 0.04 0.1 0.1 0.1 0.1
0.03 0.1 0.1 0.03 0.04 0.1 0.1 0.1 0.1

0 0.01 0.01 0.03 0.001 0.01 0.01 0.01 0.01

0 0.0001 0.001 0 0 0.001 0.001 0.0001 0.0003
033 0.5 0.1 1 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1
033 0.5 0.1 1 0.1 0.01 0.05 0.05 0.03
033 0.5 0.1 1 0.1 0.5 0.5 0.5 0.3
0.01 0.1 0.01 0.03 0.01 0.1 0.1 0.1 0.1
0.01 0.1 0.01 0.03 0.01 0.1 0.1 0.1 0.1
0.01 0.1 0.01 0.03 0.01 0.1 0.1 0.1 0.1
0.01 0.1 0.01 0.03 0.01 0.1 0.1 0.1 0.1

0 0.01 0.01 0.03 0.001 0.01 0.01 0.01 0.01

0 0.01 0.01 0.03 0.001 0.01 0.01 0.01 0.01

0 0.0001 0 0 0 0.001 0.001 0.0001 0.0003

Domnivame se, Ze vySe uvedenym rozborem jsme v dostate¢né mire dolozili, Ze pouziti hodnoty 50
a% 250 ng TEQ/kg dioxin® v komunalnich odpadech je pro Ceskou republiku v roce 2022, nato%
pak vroce 2030, irelevantni. Autofi Dokumentace na uvedené odborné zdroje nijak nereagovali a
naopak trvaji na nesmyslné vysoké hodnoté dioxind na vstupu do spalovny, viz reakci v Piiloze C.
4: ,Chemicky rozbor vyskytu a sloZzeni SKO a jemu podobnych odpadii v regionu Jihoceského kraje
nebyl proveden a nenf k dispozici. Tento rozbor nebyl proveden ani na tirovni celé CR. Zpracovatelé
dokumentace EIA pro zdmér ZEVO Vrdto poklddaji tidaje v tabulce ¢. 8 za zcela dostatecné pro proces
posuzovdni vlivii na ZP“ (Vurm, Pilafova et al 2021). Udaje staré vice jak étvrt stoleti by mély
byt prinejmens$im prohlaseny za nedostatek ve znalostech a uvedeny srezervou a
komentafem, Ze nemusi jit o informace relevantni pro komunalni odpady z Jihoceského kraje ve
20. letech 21. stoleti.

KjiZ uvedenym zdrojim informaci o dioxinech v komunalnich odpadech vyse odkazujeme i na
dalsi, pouzité vrozboru v Priloze B ktomuto vyjadreni, kde se pokousSime rozebrat bilanci
dioxind pro modelovou spalovnu komunalnich odpadi v Rakousku. Uvedeny rozbor jasné doklada i
na zakladé dokumentd zpracovanych pro Evropskou komisi, Ze spalovny komunalnich odpadti
jsou v souladu s konstatovanim Stockholmské umluvy zdrojem dioxint a jejich provoz vede ke
vzniku vétsiho mnozstvi dioxinii, nez je to v odpadech vstupujicich do nich.

Bromované dioxiny

Na nasSe podnéty ohledné nutnosti sledovat v emisich spalovny a vokolnim prostredi také
bromované dioxiny autoii Dokumentace pripoustéji jejich vznik, protoze do spalovny budou
vstupovat odpady obsahujici bromované zpomalovace hoteni. Pripoustéji tedy pritomnost
PBDD/F ve vystupech (emisich a odpadech) ze spalovny, ale do hodnoceni zdravotnich vlivi je
nezahrnuji, prestoze maji stejny efekt jako dioxiny chlorované a dioxinim podobné PCBs.

Na poti‘ebu bilance bromovanych dioxint je nasledujici reakce z Prilohy ¢. 4 Dokumentace: ,,... na
zdkladé soucasnych znalosti (tzn. znalosti v roce 2021) nelze provést ani odhad bilance PBDD/F v
posuzovaném ZEVO Vrdto, které md byt uvedeno do provozu az koncem roku 2029“ (Vurm, Pilarova
etal 2021).

To je férové priznani nedostatku znalosti. Nevime pak, pro¢ se neobjevilo také v nedostatcich ve
znalosti o dopadech zarizeni na Zivotni prostredi.
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Bilance CO;

V tabulce & 55 na str. 197 se uvadi nartist emisi CO- ze zdrojii v Teplarné Ceské Budéjovice
vroce 2030 na 132 % oproti roku 2022. Nerozumime tedy celkovému zavéru o uspore téchto
emisi. Zapocteni potencidlnich nepfimych emisi ze sklddkovani odpadl je znac¢né hypotetické,
protoZe neni nijak doloZeno, Ze se v soucCasnosti vSechny odpady, které by mély byt spalovany
v ZEVO, skladkuji. Navic napfiklad spalovani plastovych odpadia vychazi z hlediska uhlikové
stopy jako nejhorsi zpiisob nakladani s témito odpady, viz tabulku niZe ze studie zaméfené na
sledovani uhlikové stopy (Havel 2020).

Tabulka 10: Emise sklenikovych plynu pro plasty podle zpusobu, jak je s nimi nakladano

Produkce Produkce + recyklace Produkce + spalovna Produkce + skladka
(kg CO,e/t) (kg CO,e/t) (kg CO,e/t) (kg CO,e/t)
800

2400 4000 2410

Chemické sloZzeni odpadii ze spalovny a nakladani s nimi

Na st 33 Ozndmeni se uvadi, ze: ,Vyseparovany Zelezny materidl ze zbytkil po spalovdni
shromazdovany v kontejnerech bude preddn oprdvnéné osobé k odbéru a odvozu k dalSimu vyuZiti“
(Vurm, Pilafova et al. 2021a). Ani v Dokumentaci jsme nenasli chemicky rozbor tohoto materialuy,
a proto znovu zadame o sdéleni, zda a jaké slou¢eniny chléru pripadné bromu tento material
obsahuje. Zajima nas to z hlediska moZného prispévku kjiz tak problematické tvorbé POPs

v hutnich provozech uréenych ke zpracovani tohoto Zelezného odpadu.

Zadame rovnéZ doplnéni informaci o chemickém sloZeni $kvary a popilku z radiaéni ¢éasti
kotle, ktery, pokud tomu rozumime spravné, ma byt primichavan do skvary. Chemické slozeni by
meélo byt doplnéno také u popilku z ¢isténi spalin a sddrovcového kolace.

V Dokumentaci postradame také reakci na dalsi piripominku k Oznameni: Pokud se v pripadé
strusky pocita s jejim stavebnim vyuzitim, naptiklad na stavbach silnic, parkovist ¢i v zakladech
budov, Zadame referen¢ni mista, kde byla takovato struska vyuzita a soucasné zadame
informace o tom, jaké latky byly na téchto mistech monitorovany a jakou cestou. Vysledky
takového pouziti by mély byt zahrnuty do celkového vyhodnoceni dopadl vystavby a provozu
spalovny na zivotni prostiedi. Upozoriiujeme na to, Ze pro pouziti strusky plati nové nastavena
pravidla ve Vyhlasce o podrobnostech nakladani s odpady ¢ 273/2021 Sb., véetmé limiti
napriklad pro obsah dioxini a téZkych kovii (MZP CR 2021). Autoii Dokumentace by tedy méli
dophit reference o obsahu téchto latek ve strusce ze spalovny v Chotikové jako referenc¢nim
zarizeni pro ZEVO Vrato.

Zadali jsme také o upiesnéni, zda se pocitd s pfipadnym pouzitim popilku do smési odpadii
vyuzivanych v raznych sanacnich zasazich, napriklad v opusténych téZebnich prostorach
anebo ve starych ekologickych zatézich. Pokud se stakovym vyuzitim pocita, zadali jsme
vyhodnoceni dopadi takového vyuziti na zivotni prostredi a zejména vyhodnoceni
kontaminace latkami kumulujicimi se v Zivotnim prostiedi a potravnich retézcich, jak bylo
dokumentovano na fadé mist (Wang, Wang et al. 2006, Katima, Bell et al. 2018). V této souvislosti
jsme zadali o doplnéni informaci o sloZeni popilkii a dalSich zbytka z ¢isténi spalin
z uvadénych referenc¢nich zarizeni, pripadné obdobnych zarizeni v evropskych zemich. Takové
Uudaje v Dokumentaci nejsou. Nicméné jako néktera z mist, kde se bude provadét ,stabilizace”
popilku, jsou uvedena i zaiizeni jako Quail v Hirce u Temelina ¢i sklidka AVE v Benatkach nad
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Jizerou, ktera popilky ze spaloven piepracovavaji a predavaji k nami uvedenému zptisobu vyuZiti.
Doplnéna dokumentace by méla vliv takového pouziti na zivotni prostiredi zahrnout mezi vlivy
planovaného zaméru, protoze jeho vystavbou a provozem vznikne ro¢né navic cca 5 az 6 tisic
tun popilku a dalSich zbytki s vysokym obsahem dioxini!

Ocetiujeme, Ze na str. 13 Dokumentace (Vurm, Pilafova et al 2021) je podrobnéjsi informace o
produkovanych odpadech a moZnostech nakladani s nimi. Stile ovSem postradame vyhodnoceni,
jaky vliv ma ukladani ¢i vyuziti daného typu odpadu na Zivotni prostiedi.

Varianty fesSeni

Na str. 27 Dokumentace konstatuje: ,Predklddany zdmér ZEVO Vrdto bude resit problém jinak
nevyuZitelného spalitelného komundlniho odpadu, ktery nebude moci byt od roku 2030 ukldddn na
skldadky (prevdzné SKO) a ostatnich vhodnych energeticky vyuZitelnych odpadi, které jsou v
soucasné dobé ukldddny na skladky a nejsou vyuZivdny,” a na str. 33 pak tik3, ,Jiné varianty reseni
nakldddni s komundiInim odpadem, resp. jeho vyuZiti v zdjmové oblasti jsou nebo budou predmétem
jinych konkrétnich zameéri. Pokud by takovéto zaméry mély byt realizovdny, pak ve vétsiné pripadii
budou podléhat samostatnému posuzovdni dle zdk.100/2001 Sb. o posuzovdni vlivii na ZP. které
budou vdzané na prislusnou lokalitu zdméru“ (Vurm, Pilafova et al 2021). To, Ze jiné varianty
feSeni nejsou vazané na lokalitu zaméru, nijak nevysvétluje, pro¢ chybi srovnani s jejich vlivy
na zivotni prostiedi. Zddame doplnéni takového srovnani.

Emise Skodlivin do ovzdusi

Ve svych pripominkach se zamérime na ZEVO jako bodovy zdroj zneciSténi, prestoZe z hlediska
mnoha skodlivin bude evidentné doprava odpadi do a ze spalovny podstatnou zatézi.

Tabulky s daji o emisich $kodlivin vypousténych do ovzdusi stivajicimi kotly v Teplarné Ceské
Budéjovice i jejich predpoklad pro nové zdroje vroce 2030 jsou v Dokumentaci usporadany
neprehlednym zpisobem, ze kterého pro laika nemiiZe vyplynout relevantni srovnani. Nelze si
proto jednoduSe udélat zaveér, zda vystavbou ZEVO Vrato dojde z hlediska emisi ke zlepSeni anebo
zhorsSeni situace z hlediska znecistovani ovzdusi. Pokusili jsme v nasledujici tabulce o jednoduché
srovnani emisi vétSiny Skodlivin pro stavajici zdroj (kotle K11 a K12) spalujici uhli se stavem
vroce 2030 pro kotel K12 spalujici dfevni $tépku a ZEVO. Pouzili jsme data z tabulek na: str. 96:
stav 2022 - emise; str. 99: K12 2030 a str. 100 - 101: ZEVO 2030 (Vurm, Pilafovéa et al. 2021).

Nasledujici Tabulka 2 shrnuje porovnani thrnli vypousténych Skodlivin mezi jednotlivymi zdroji,
jak jsou uvedené v Dokumentaci EIA (Vurm, Pilarova et al. 2021). Kromé toho obsahuje i pfepocet
jejich produkce na jednotku dodaného tepla T] (= terajoule).

Tabulka 2: Srovndni emisi Skodlivin ze stdvajicich kotlii K11 a K12 spalujicich uhli s novymi zdroji,
kotlem K12 spalujicim drevni stépku a ZEVO v lokalité Vrdto, jak jsou uvedené v Dokumentaci.
Vysvétlivky pro barvy: Cervend - nejhorsi varianta v prepoctu na TJ; Zlutd - druhd nejhorsi (¢i
stiedné Spatnd) varianta v piepoctu na TJ; zelend - nejméné Skodlivd varianta v prepoctu na TJ
dodaného tepla.

Emise za rok Emise na TJ
K11-K12 (K12 ZEVO K11-K12 (K12 ZEVO
Latka Jednotky (2022) (2030) | (2030) Jednotky | (2022) (2030)
Vyroba
tepla/rok | TJ/rok 1884 1090 630
TZL t/rok 8,197 2,327 3,06 | kg/TJ/rok 4,35 2,13
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NOx t/rok 128,198 | 65,145 91,804 | kg/TJ/rok 68,05 | 59,77 | 145,72
SO2 t/rok 114,442 | 23,266 30,6 | kg/TJ/rok 60,74 | 21,34| 48,57
HCI t/rok 3,883 2,327 5,1 | kg/TJ/rok 2,06 2,13 8,10
HF t/rok 1,776 0,465 1,02 | kg/TJ/rok 0,94 0,43 1,62
NHs t/rok 9,344 6,98 5,1 | kg/TJ/rok 4,96 6,40 8,10
(6{0) t/rok 198,448 | 116,33 25,501 | kg/TJ/rok 105,33 | 106,72 | 40,48
Pb kg/rok 6,905 1,751 11,985 | g/TJ/rok 3,67 1,61| 19,02
Cd* kg/rok 2,489 0,184 21| g/TJd/rok 1,32 0,17| 33,33
Hg kg/rok 3,339 1,382 21| g/TJd/rok 1,77 1,27| 33,33
As kg/rok 3,017 0,949 11,985 | g/TJ/rok 1,60 0,87 | 19,02
Cr kg/rok 11,17 0,029 15,606 | g/TJ/rok 5,93 0,03| 24,77
Ni kg/rok 4,339 0,093 23,97 | g/TJIrok 2,30 0,09| 38,05
PCB g/rok 3,17 2,434 0,0204 | mg/TJ/rok 1,68 2,23 0,03
BaP g/rok 34,034 | 50,645 10,2 | mg/TJ/rok 18,06 | 46,46| 16,19
PCDD/F | mg TEQ/rok 9,169 12,37 41 | ug/TJI/rok 4,87| 11,35| 65,08
*uZEVOproCdaTl

Ve vétsiné (jedenacti z celkem Sestnacti) srovnatelnych ukazatelti vychazi ZEVO jako nejhorsi
zdroj, a to i ve srovnani se soucasnym spalovanim uhli. Nejvyssi narlst je u nasledujicich
Skodlivin: olova, kadmia, rtuti, arsenu, chromu, nikly, dioxint. Velky nartst je také u oxidl dusikuy,
vice jak dvojnasobek oproti kotliim spalujicim uhli. Spalovani uhli je horsi z hlediska produkce
oxidu siri¢itého, ale spalovna odpadd je horsi nez spalovani drevni Stépky. Spalovna vychazi
nejlépe v pripadé emisi oxidu uhelnatého, PCB a benzo-a-pyrenu. V piipadé benzo-a-pyrenu je
spalovani uhli jen o malo horsi nez spalovna odpadii.

Rozhodne-li MZP o pokratovani v procesu EIA, Zadime doplnéni takového srovnani do
prrepracované dokumentace EIA.

Havarie

K moZnostem vaznych havarii v budoucim ZEVO Dokumentace na str. 222 uvadi: , Pokud by doslo k
havdrii zarizeni rozvalem, napr. explozi uvnitr pece, je odstaveno ddvkovdni SKO a unikajici spaliny
(z omezeného mnoZstvi dohorivajici hmoty na rostech) by vytvorily pozitivni vzndsivy mrak spalin s
obsahem skodlivin, ktery na trovni zemé nikdy nedosdhne toxickych koncentraci. Diivodem je
vysokd teplota spalin (vétsi nez 200°C), tzn. Ize ocekdvat rychlou disipaci skodlivin do atmosféry.

- OhroZeni blizkého nebo Sirsiho obydleného okoli toxickymi tuicinky spalin z havarovaného zarizeni
(spalovaci zatizeni apod,) proto nehrozi” (Vurm, Pilafova et al. 2021).

Toto konstatovani ovSem neodpovida realité ani v modernich spalovnach odpadid. Napriklad
spalovna firmy Indaver v Antverpach 26. tinora 2016 explodovala. Zachranari poté naridili
uzavreni blizkého silni¢niho tunelu a doporucili lidem v okoli, aby nevychazeli ven a zavreli dvere
a okna. Pozar, ktery nasledoval explozi vozu s cisternou, se rozhotel na tfech mistech spalovny
soucasné. Na misté zasahovalo 60 pozarnikii.! V dalsi belgické spalovné ve Virginal - Samme doslo
23. listopadu 2020 k velkému pozaruy, ktery zacal v bunkru spalovny.2 Lidé v okoli byli vyzvani,

1 httD [/ Www. endswasteandbloener,qvcom/art1c1e/1385497/ext)loswn flre efw-facility;

Vir, 1nal~a087ae0a 7referrer https%3A%2F%2Fwww.google.com%2F

www.arnika.org/toxicke-latky bankovni Géet: 240 061 5687 / 2010
IC: 709 478 05 Fio banka, Praha 1



http://www.arnika.org/toxicke-latky
http://www.endswasteandbioenergy.com/article/1385497/explosion-fire-efw-facility
http://chasecorkharbour.com/huge-explosion-rocks-indaver-flagship-belgian-plant/
https://www.7sur7.be/faits-divers/violent-incendie-sur-le-site-d-incineration-de-dechets-de-virginal~a087ae0a/?referrer=https%3A%2F%2Fwww.google.com%2F
https://www.7sur7.be/faits-divers/violent-incendie-sur-le-site-d-incineration-de-dechets-de-virginal~a087ae0a/?referrer=https%3A%2F%2Fwww.google.com%2F

aby neotvirali okna. PoZar je na fotografii niZe.

Obr. 1: Pozdr ve spalovné ve Virginal - Samme v roce 2020. Zdroj: https://www.7sur7.be/faits-

divers/violent-incendie-sur-le-site-d-incineration-de-dechets-de-
virginal~a087ae0a/?referrer=https%3A %2 F%2Fwww.google.com%2F

Také v Dansku ve spalovné komunalnich odpadt v Esbjergu doslo k velkému poZzaru, a to 28.
Cervna 2016, viz fotografii niZe na obr. 2. Policie doporucila lidem nevychazet ven a nevétrat,
protoze se v diisledku pozaru do ovzdusi dostaly toxické latky. Nékolik lidi muselo vyhledat lékare a
dva lidé byli hospitalizovani.3

To je jen par reprezentativnich prikladl zavaznych pozart v modernich spalovnach komunalnich
odpadi v Evropé, které vyvraceji konstatovani z Dokumentace, Ze ,0hroZeni blizkého nebo Sirsiho
obydleného okoli toxickymi ucinky spalin z havarovaného zarizeni (spalovaci zarizeni apod.) proto
nehrozi.”

3 http://nyheder.tv2.dk/krimi/2016-06-28-voldsom-brand-haerger-affaldsforbraending-i-eshjerg
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Obr. 2: Pozdr ve spalovné komundinich odpadii v Eshjergu 28. Cervna 2016. Zdroj:
http://nyheder.tv2.dk/krimi/2016-06-28-voldsom-brand-haerger-affaldsforbraending-i-esbjerg

Nedostatky ve znalostech

Na str. 235 Dokumentace se uvadi, Ze: ,Zpracovatelé dokumentace EIA zastdvaji ndzor, Ze v
ndvaznosti na reseni pripominkovanych nedostatkii uvedené v priloze ¢.4 dokumentace EIA a
upravené kapitole B.111.3.2. dokumentace EIA se v ni nevyskytuji takové nedostatky ve znalostech a
neurcitosti, které by vyznamné sniZovaly vypovidaci schopnost progndzy vlivii zdméru na Zivotni
prostredi a verejné zdravi.

Jednd se o zdmér vybudovdni zarizeni na energetické vyuZivani komundlnich a dalSich vybranych
odpadyi, situovany do priimyslového aredlu stdvajici vytopny Vrdto. Je to zdmeér, u néhoZ jsou vystupy
dobre predikovatelné, a nelze tedy v této fazi predpoklddat vyskyt takovych negativnich vlivi, které
by nebyly v dokumentaci EIA zhodnoceny” (Vurm, Pilafova et al. 2021).

Ptdme se tedy, pro¢ v Dokumentaci (Vurm, Pilafova et al 2021), stejné jako v Ozndmeni (Vurm,
Pilafova et al 2021a) chybi dilezité informace ztzv. referencnich zafizeni, pro¢ neni znamo
predpokladané sloZeni odpadl produkovanych spalovnou, pro¢ nejsou hodnoceny vsechny cesty
expozice obyvatel POPs produkovanych budouci spalovnou? Pokusili jsme se na nékteré
nedostatky ve znalostech poukazat a podrobnéji je rozebrat a povaZzujeme je za podstatné
anebo v Dokumentaci zamlcené.

Za mezeru ve znalostech nepovazuji autoii Dokumentace ani to, Ze neni vyhodnocena
nejdilezitéjsi expozicni cesta pro dioxiny anebo Ze jsou vynechidny bromované dioxiny,
prrestoze jejich vznik pripoustéji. K neznalostem zjevné patii i to, jak to bude vypadat se
zneciSténim PFAS. Dokumentace EIA by méla hodnotit celkovy dopad na Zivotni prostiedi a
nemize se omezit jen na zdkonem stanovené limity a latky, protoze také latky bez stanovenych
limiti mohou poskozovat lidské zdravi anebo znecistovat Zivotni prostiedi.

Jak Dokumentace uvadi: ,Jako nedostatek ve znalostech o navrZzeném a posuzovaném ZEVO Vrdto
Ize bradt i pripominku Arniky o nedostatcich v hodnoceni zdravotnich dopadii zarizeni ZEVO Vrdto.
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Arnika uvddi, Ze povaZuje za diileZité, aby posouzeni zdravotnich dopadii bralo v potaz nejen imisni
zatez, ale také cestu prostiednictvim lokdlnich potravnich retézcu. Tato pripominka je vypordddna v
bodé 7e) na str.21 a 22 této prilohy ¢4 a v zdvéru vypordddni se uvddi. Pripominky a poZadavek
sdruZeni Arnika tykajici se vyhodnoceni zdméru ZEVO Vrdto z hlediska kontaminace lokdlnich
potravnich Tetézcti neni opodstatnény a v rdmci procesu EIA ani prakticky splnitelny. Proto
zpracovatelé dokumentace EIA nepovazuji tvrzeni Arniky o nedostatcich v hodnoceni zdravotnich
dopadii zarizeni ZEVO Vrdto za oprdvnéné.” (Vurm, Pilaiova et al. 2021)

Autori Dokumentace povaZzuji sice nasi pripominku za opodstatnénou, co se tyc¢e nedostatku ve
znalostech, ale vzapéti to popiraji a prohlasuji nase tvrzeni za neopravnéné, protoZe prislusnou
expozici nedokazou spocitat. Ale tato expozicni cesta existuje a odborna literatura doporucuje se
na ni v okoli spaloven odpadi zaméfit.

Zaveér
Nesouhlasime se zavéry Dokumentace na str. 236, a sice, Ze:

,V predklidané dokumentaci EIA je komplexné hodnocen vliv navrhované vystavby a provozu
zdméru ,,ZEVO Vrdto“ na Zivotni prostiedi a obyvatelstvo, a to ze vSech podstatnych hledisek.

V prislusnych kapitoldch dokumentace a v jejich prilohdch je navrZena rada opatrieni ke sniZeni vlivii
zdméru na obyvatele a jednotlivé slozky Zivotniho prostred;.

Zdmér ZEVO Vrdto je situovdn do stdvajiciho aredlu Vytopny Vrdto. Pii zpracovdni dokumentace
nebyly zjistény skutecnosti, které by vylucovaly realizaci tohoto zdméru v této lokalité.

Na zdkladé hodnoceni v predklddaném dokumentaci EIA Ize konstatovat, Ze posuzovany zdmér
spliiuje legislativni predpisy z hlediska ochrany Zivotniho prostredi véetné ochrany verejného zdravi.

Navrhovany zdmér lze povazovat za akceptovatelny a lze doporucit jeho realizaci pri dodrZeni
opatreni a podminek pro ochranu jednotlivych sloZek Zivotniho prostiredi a obyvatelstva, navrZenych
v této dokumentaci EIA.”

Takové zavéry by bylo moZné ucinit jen na zdkladé Uplnych informaci zaloZenych na uplnych
datech z referencnich zarizeni a procesi a soucasné pri posouzeni dalSich variant feSeni, které
navrhujeme doplit do prepracované dokumentace EIA. Zamér nebyl ani ,posouzen ze vsech
podstatnych hledisek”, jak jsme se pokusili dokumentovat na nékolika prikladech v naSich
pripominkach. Jiz vzhledem ktomu, Ze neni navrzeno ani sledovani podstatmych informaci
predevSsim o pohybu toxickych latek, nelze souhlasit ani stim, Ze jsou ,navrZena“ vSechna
potfebna ,opatreni pro omezeni vlivii na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi”. Jiz kvuli témto
nedostatkim nelze proto Kkonstatovat .., Ze posuzovany zdmér spliiuje legislativni predpisy z
hlediska ochrany Zivotniho prostredi vCetné ochrany verejného zdravi ..., a proto nelze povazovat
navrhovany zameér ,za akceptovatelny” a nemutzeme ani ,,doporucit jeho realizaci

NemizZeme souhlasit ani s tvrzenim na str. 238 Dokumentace, Ze: ,V pripadé vlivu na ovzdusi je
tieba také uvést, Ze nulovd varianta 2022 (zahrnujici zdroje znecistovdni ovzdusi Tepldrny Ceské
Budéjovice a.s. v Novohradské ulici a ve vytopné Vrdto) vykazuje vyssi emise skodlivin, neZ aktivni
varianta 2030 (zahrnujici ZEVO Vrdto a zdroje znecistovdni ovzdusi v tepldrné v Novohradské ulici).
Prdvé ze srovndni variant 2022 a 2030 provedeném v kapitole D.1.2.2. dokumentace EIA je ziejmy
pozitivni vliv zdméru ,ZEVO Vrdto“.." (Vurm, Pilafova et al. 2021). V predlozené dokumentaci
nedoslo k adekvatnimu srovnani produkce skodlivin vztazenému k jednotce dodaného tepla.

Zamér miize mit vyznamny vliv na Zivoti prostiedi a zdravi obyvatel a podkopava
moZznost vroce 2030 recyklovat v Ceské republice dostatecné mnoZstvi komunalnich
odpadi, a proto zZadame, aby byl zamitmut. PredloZzenou Dokumentaci povaZujeme za
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netiplnou s velkym mnoZstvim nejistot ve vstupnich datech a pokud by MZP rozhodlo o
pokracovani v procesu EIA, Zadame o jeji vraceni Kk pirepracovani a doplnéni.

S pozdravem za Arniku - program Toxické latky a odpady

4 / g V4 P
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JA (i’ 1/ (e Arnlka - program Toxické létky a odpady
Béinickd 541/13, 170 00 Praha 7
qra GSM: (+420) 774 406 825

ARN.K email: toxic@arnika,org
I www.arnika.org , ICO: 709 478 05

RNDr. Jindfich Petrlik, programovy vedouci programu Toxické latky a odpady spolku Arnika

Priloha A:

Spolecné prohlaseni ¢lent koalice Pro 3R

z prosince 2021

Koalice Pro 3R je celostatni sit' obcCanskych spolkil, zastupiteld a nezavislych
jednotlivcu s vizi odpadového hospodaistvi, které stoji na prevenci vzniku odpadi a jejich
maximdlni recyklaci, bez dalsich spaloven a sklddek®. Timto spoleénym prohlasenim
reagujeme na posledni vyvoj v oblasti nakladani s odpady v Ceské republice a tvorby a
zavadéni nové Ceské odpadové legislativy. Obracime se jim pfedevSim na novou vladu a nové
vedeni Ministerstva Zivotniho prostiedi.

Vyvoj v oblasti nakladani s odpady v Ceské republice sledujeme se znepokojenim.
Tyka se to zvlasté zcela nedostatecné kapacity pro materidlovou recyklaci odpadd a na druhé
stran¢ nebezpecné rostouci kapacity pro jejich spalovani, respektive energetické vyuziti. Pocet
projektil na stavbu, obnovovéni a roz§ifovani spaloven odpadi (ZEVO®) v Ceské republice
neodpovida zaméru Ceské ani evropské legislativy orientovat se na principy obéhového
hospodarstvi. Zatimco Evropska komise ptidala uz v roce 2020 ZEVO vedle uhelnych
elektraren na seznam neudrzitelnych aktivit®, protoze blokuji rozvoj materialové recyklace
a predchazeni vzniku odpadi, v Ceské republice stile stoupa podet projektt na jejich
stavbu, at’ uZ ma jit o samostatné stojici spalovny (ZEVO) nebo zatfizeni, ktera maji byt
soucasti teplarenské infrastruktury.

Akeni plan pro obéhové hospodaistvi predstaveny v roce 2020 Evropskou komisi

4 Vice informaci o koalici Pro 3R najdete na naSem webu: https://koalicepro3r.cz/
5 Zatizeni na energetické vyuzivani odpadd.
6 https://ec.europa.eu/info/publications/sustainable-finance-technical-expert-group _en#files
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planuje do roku 2030 sniZeni produkce smésnych komunalnich odpadi na polovinu’. V tomto
kontextu ptedstavuji spalovny (ZEVO) s pevné danou kapacitou, kterou je potieba po fadu let
plnit stabilnim mnozstvim odpadt, podstatnou piekazku pro napliiovani cili naseho
odpadového hospodarstvi i evropského Akéniho plinu pro obéhové hospodarstvi.
Obavame se, ze v budoucnu muze dojit k pfekroceni potiebnych kapacit téchto zatizeni, coz
povede k nutnosti dovozu odpadi do ¢eskych spaloven ze zahranici.

Spalovani odpadu v jakékoliv podobé (tedy v¢etné ZEVO) ma navic velmi negativni
vlivy jak na Zivotni prostiedi, tak na lidské zdravi. Ze spaloven se do Zivotniho prostfedi
dostava tada toxickych latek (chlorované i bromované dioxiny, polychlorované bifenyly,
polyaromatické uhlovodiky, hexachlorbenzen, rtut aj.), a to nejen v emisich do ovzdusi®, ale
také v odpadnich vodach a piedev§im ve zbytcich po spalovani odpadi, které jsou Casto
vyuZzivany jako stavebni material®. Nova ¢eska odpadova legislativa tuto praxi jesté vice
podporuje, dioxiny a dalsi toxické latky z takto pouzivanych odpadi se pFitom mohou

uvoliiovat do Zivotniho prostiredi a kontaminovat potravni Fetézce’.

Spalovny profituji také ze zpétného prominuti poplatki za ukladdni odpadii
vykazovanych jako konstrukéni materidl na skladky. Spalovani odpadii neni udrZitelnou
alternativou ke skladkovani. Spalovani odpadi je také vyznamnym zdrojem emisi CO2 a
vyznamné proto prispiva ke klimatické zméné. Empiricka data ukazuji, ze kazdou spalenou
tunou odpadu se v EU vypusti pfiblizng 1,11 tun COy, z nichz je 55 % fosilniho ptivodu®!. Z
vyse uvedenych divoda proto nesouhlasime se stavbou Zadnych dalSich spaloven (ZEVO)
v Ceské republice.

V poslednich n¢kolika letech doslo také k nartistu poctu projektli na stavbu zatizeni na
takzvanou “chemickou recyklaci” odpadu (termickou depolymerizaci, pyrolyzu apod.). Tyto
technologie jsou Casto prezentovany jako bezmala zazracné, ackoli stale vyvolavaji Fadu
otazek, které dosud nebyly uspokojivé zodpovézeny, véetné otazky jejich realného vlivu
na zivotni prostiredi a lidské zdravi. Tyto technologie také vyznamné ptispivaji ke zméné
klimatu a kromé toho neni z divodl vysoké energetické néarocnosti a fady provoznich
problémil vétiina z nich konkurenceschopna a pii uvadéni do provozu ¢eli fadé problémat?,

T https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/2uri=CEL EX:52020DC0098

8 To, ze jsou toxicke latky vypousténé ze spaloven odpadl do ovzdusi plné pod kontrolou, je jen zbozné prani.
Ty nejtoxi¢téjsi latky (dioxiny) jsou méfeny jen dvakrat roéné€ po dobu 18 hodin. Po zbyvajici dobu se o jejich
skute¢nych emisich mtizeme jen dohadovat. Viz napft.:
https://www.researchgate.net/publication/332246919_Hidden_emissions_A_story_from_the Netherlands_Case
Study

o Spalovny odpadtl, ¢imz mdme na mysli hlavné ZEVO, jiz pi jejich soucasné kapacité v Ceské republice
produkuji ro¢né az ¢tvrt milionu tun strusky, popelu a popilku. Tyto zbytky po spalovani odpadl obsahuji stejné
mnozstvi dioxint, jaké v emisich do ovzdusi vypusti vSechny zdroje v nasi zemi dohromady. Velka ¢ast z nich
mizi zcela nekontrolované ve stavebnich materialech.

10 https://arnika.org/dioxiny-z-toxickeho-popilku-se-dostavaji-do-naseho-potravniho-retezce

1 viz graf 3 a ptiloha 1 zde: https://zerowasteeurope.eu/wp-

content/uploads/2021/10/ZWE_Delft Oct21_Waste_Incineration EUETS_Study.pdf

12 https://www.no-burn.org/wp-content/uploads/2021/11/CR-Technical-Assessment_June-2020_for-printing-
1.pdf
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Nové vladé a predevSim nové ministryni, piipadné novému ministrovi zivotniho
prostfedi proto navrhujeme:

1) piinejmensim nepovolovat stavbu zadné dalsi spalovny odpadt (ZEVO) v ramci
procesu EIA a uplatnit tim regulaci poctu a kapacity povolenych zamért stavby téchto
zafizeni v Ceské republice tak, aby oboje bylo v souladu s koncepci plnéni cilt
ob&hového hospodatstvi®3;

2) uzakonéni povinného poplatku za spalovani odpadi, véetné jejich energetického
vyuziti (coz ostatn& kromé jinych navrhuje také Evropska komise!* a OECD?);

3) rozsifeni European Union Emissions Trading System o spalovny odpadt (ZEVO) (coz
navrhuji také dal$i evropské organizace'®);

4) zavedeni povinnosti méfeni chlorovanych i bromovanych dioxinti na vystupech ze
zafizeni a v emisich do ovzdusi, idealné semikontinualniho'’;

5) nastaveni limit pro dioxinové latky (PCDD/Fs a dI-PCBs) a bromované difenylétery
v odpadech tak, aby se zabranilo jejich vstupiim do recyklatt, a podporu technologii
vedoucich k G¢innému rozkladu téchto latek v odpadech, v souladu s pozadavky
Stockholmskeé umluvy;

6) zavedeni vefejné dostupné databaze skladovani, ukladani a pouziti zbytkt po
spalovani odpadii (a to jak zbytki z ¢isténi spalin, tak strusky a popelu po spalovani);

7) vytvoreni legislativniho ramce pro regulaci technologii oznacovanych jako “chemicka
recyklace” a jejich vystupli (coz navrhuji také dal$i evropské organizace, mimo jiné i
EEB'®);

8) nastaveni konkrétnich kroki k vétsi podpote piedchazeni vzniku odpadt (v ramci
Aktualizace Planu odpadového hospodaistvi Ceské republiky) a rozvoje jejich
materialové recyklace namisto podpory jejich spalovani, zpracovani formou takzvané
,,chemické recyklace*!® a skladkovani;

9) zavedeni systému zalohovani a zpétného odbéru PET lahvi?® a napojovych plechovek,
které by zajistilo minimaln€ 90% vyttidéni plastovych lahvi pozadované smérnici
Evropské unie o omezeni jednorazovych plasti.

13 https://arnika.org/o-nas/tiskove-zpravy/cesko-planuje-zbytecne-spalovny-palivo-ve-forme-odpadu-se-bude-
muset-dovazet-ze-zahranici

14 hitps://ec.europa.eu/environment/waste/studies/pdf/Screening_report.pdf

n https://www.oecd-ilibrary.org/docserver/9789264310377-
cs.pdf?expires=1587566869&id=id&accname=quest&checksum=379EOEC1CE413275002BAD324C0D287E
16 viz napfiklad https://zerowasteeurope.eu/library/waste-incineration-under-the-eu-ets-an-assessment-of-
climate-benefits/

17 Mgteni v intervalu dvou tydnti.

18 https://rethinkplasticalliance.eu/wp-content/uploads/2020/07/rpa_chemical recycling_statement.pdf

19 Jako takzvana “chemicka recyklace” se v sou€asnosti vét§inou oznacuji technologie, jejichz produkty v lepsim
piipad¢ konci jako paliva. Pokud by §lo o skutecnou recyklaci, pak by nebyly z hlediska Zivotniho prostiedi tak
problematické.

20 Napfiklad v ramci Zakona o jednorazovych plastech.
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Michael Satnik, Varnsdorf

Mgr. Miloslava Stérbova, ¢lenka Spolku ob&anti Permanent, Nymburk
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Priloha B:

21 Pro vice informaci viz webové stranky koalice Pro 3R: https://koalicepro3r.cz/
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Bilance dioxinii ze spaloven komunalnich odpadii ve svétle
udajt z publikace ,Biela kniha energetického zhodnocovania
odpadov v Slovenskej republike”

Zpracoval: RNDr. Jindfich Petrlik, odborny konzultant mezinarodni sité IPEN pro
problematiku dioxini a odpadi

1. Uvod

Byl jsem pozadan o posouzeni kapitoly vénované emisim polychlorovanych dibenzo-p-
dioxind (PCDD) a dibenzofuranti (PCDF), dale zkracené ,,dioxinl* ze zatizeni ZEVO, tedy
spaloven odpadt s vyuzitim energie v Bielej knihe energetickeho zhodnocovania odpadov v
Slovenskej republike (Stoiber, Kurz et al. 2020). Dale v textu budu pouzivat pfevazné termin
»spalovny odpadi®, protoze 1épe vystihuje podstatu procesu v téchto zatizenich.

Pasaz vénovana v Bielej knihe (Stoiber, Kurz et al. 2020) problematice emisi dioxint hodnoti
prispévek spalovani odpadu v tzv. ZEVO velmi neobjektivne. Délaji to ostatné vsechny
odborné¢ studie zpracované konzultanty pracujicimi pro investory spaloven odpadii

a s podobnym piistupem se lze setkat naptiklad i dokumentaci EIA na ZEVO Mélnik v Ceské
republice (Tomasek 2017).

Propagatofi spalovani odpadii vétSinou vyzdvihuji nizké emise dioxinti ze spaloven do
ovzdusi, srovnavaji je s dal$imi zdroji v riznych bilancich a vétSinou i datech postradajicich
citace piivodniho zdroje. Soucasné ¢asto argumentuji tim, ze bud’ domaci topenisté anebo jiné
zdroje vypusti do ovzdusi vice dioxinli nez spalovny odpadii, neboli ZEVO, jak jsou
nazyvany v moderni terminologii.

Nicméné dioxiny patii k perzistentnim organickym latkam (POPs), které do Zivotniho
prostiedi nevstupuji jen prenosem ovzdusim, ale také vodou anebo v odpadech, a proto je
tieba jejich emise a pfenosy hodnotit komplexné ve vSech slozkach. Na to klade diiraz i
Stockholmska umluva, ktera obsahuje 1 ¢lanek 6 vénujici se problematice obsahu POPs

v odpadech (Stockholm Convention 2010).

2. Bilance dioxinti ze spaloven odpadt

Bilanci ze spaloven odpadti nabizi v Bielej knihe obr. 50. V dalsim textu se proto pokusim
diagram z obréazku 50 a data v ném analyzovat. Obrazek konstatuje, Ze celkovy obsah dioxint
vV odpadech na vstupu do spalovny odpadt ¢inil 12 g TEQ/rok. Na vystupech pak 0,2 g
TEQ/rok v popelovinach, v dalsich zbytcich (residuich) po spalovani odpadt pak 0,8 g
TEQ/rok a 0,01 g TEQ/rok v odpadnich vodach. Do ovzdusi spalovna (ZEVO) podle tohoto
diagramu vypusti 0,1 g TEQ dioxinli ro¢né. Pokud to seteme, vychazi autorim Bielej knihy
(Stoiber, Kurz et al. 2020) a ptvodnimu autorovi diagramu (Neubacher 2014), Ze spalovna
komunalnich odpadl postavena po roce 1996 spalila roén¢ odpad s obsahem 12 g TEQ
dioxinli a V riznych formach jich vypustila anebo piedala jen 1,11 g TEQ. Podivejme se na
tuto bilanci podrobnéji v dalSich ¢astech tohoto posudku.

Jesté nez se do toho pustime, povazuji za dilezité zdaraznit, ze uvedeny diagram, jak v Bilej
knihe, tak u pivodniho autora zcela postrada zakladni informace. Neni jasné, pro jak
velkou spalovnu byla tato bilance tvofena. Rovnéz se mizeme jen dohadovat, k jakému
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roku se uvedena data vztahuji, ale budeme vychazet z datace projektu v prezentaci z roku
2014, tedy, Ze se jedna o konec devadesatych let minulého stoleti. A v neposledni fadé nejsou
uvedeny Zadné informace o piivodnich zdrojich informaci, na nichz se vypocet zaklada. Je
tedy opravdu tézké ovérit, jak vérohodny samotny vypocet je!

Piestoze neni zafizeni, pro které byla bilance tvofena, uvedeno v Zadné z vetfejné dostupnych
verzi diagramu, budu vychézet z pifedpokladu, Ze se pravdépodobné jedna o totéz zafizeni, pro
néz autor uvadi dalsi piiklady ve své prezentaci z roku 2014 (Neubacher 2014), tedy o
spalovnu odpadt Lenzing. Ta mé podle informaci dostupnych na internetu ro¢ni kapacitu 300
tisic tun odpadi (Rabl 2018), ale je mozné, Ze na konci devadesatych let byla postavena i

s mensi kapacitou. Nicméné pro dal§i uvahy budu vychéazet z informace o 300 tisicich tunéch
za rok, byt’ pak propocty vyjdou pro spalovnu ,,ptfiznivéji‘.

2.1. Dioxiny v odpadech vstupujicich do spaloven komundlnich
odpadii

Pokud by vypocet byl pro zatizeni v Lenzingu a kapacitu 300 tisic tun spalenych odpada
ro¢n¢, pak by se pocitalo na vstupu s primérnou koncentraci dioxinil ve spalovanych
odpadech na trovni 40 pg TEQ/g?. To je pro piedstavu koncentrace dioxinti v pidach velice
prumyslové zatizenych az kontaminovanych lokalit. Lze se s ni setkat naptiklad v sousedstvi
metalurgickych provozi. Pokud uvazime, ze se jedna o odpady, které pochazeji prevazné

Z doméacnosti, jde o pomérné vysokou koncentraci dioxinti. Z domacnosti pochéazeji naptiklad
organické odpady (hlavné zbytky jidla), obaly (plasty, papiry), doslouzivsi predméty

z domacnosti apod. Jidlo by napfiklad nemélo obsahovat koncentrace vyssi jak cca 1 pg
TEQ/g. Papir a obaly rovnéz vétsinou neobsahuji vysoké koncentrace dioxini. V odpadech se
mohou vyskytnout star$i pfedméty oSetfené napiiklad pentachlorfenolem, ktery jako ptimeés
obsahoval dioxiny, ale nepiijde o tak vysoka mnozstvi, aby to zvysilo primérnou koncentraci
takto vysoko.

V Bielej knihe pfedkladanou koncentraci dioxinti v komunalnim odpadu vstupujicim do
spaloven Ize komentovat podobné jako hodnotu 50 pg TEQ/g, které se pouziva

v dokumentacich EIA v Ceské republice. Tu jsme v piipadé EIA na spalovnu v Mélnice
komentovali nasledovné: ,,V dokumentaci jsou uvadeéna velice zastarala data napriklad o
chemickém slozeni komunalnich odpadii, prestoze autor cituje obecné uznavany zdroj, tedy BREF
dokument pro spalovani odpadii z roku 2005 (Evropska komise 2005). Pokud se ovsem podivame
na piivodni zdroj informaci obsazenych v deset let starem BREFu, zjistime, Ze pravdépodobné
vychézi ze skladby odpadii v Némecku v 80. letech minulého stoleti (Wilken, Cornelsen et al.
1992), tedy v dobe, kdy i v této zemi stdle jesté velkou cdst odpadii tvoril i napriklad popel ze
spalovani uhli v domdcnostech a na hladiné dioxini ve vyrobcich denni potieby se podepisovaly
zastaralé technologie. Krome toho se v dobé meéreni dioxinii tehdy pouzivaly zcela odlisné
ekvivalenty toxicity (TEQ) pro jednotlivé kongenery PCDD/F nez je tomu dnes. Novéjsi studie
zkoumajici dioxiny v komundlnim odpadu byly provedeny napriklad v roce 2000 ve Spanélsku
(Abad, Adrados et al. 2000) anebo v roce 2012 v Ciné (Zhang, Hai et al. 2012) a dosly k mnohem
nizsim hodnotam dioxinut v komundlnich odpadech ¢i alternativnich palivech vyrobenych

Z odpadi. “

Pokud se podivame do jinych zdroji odborné literatury, kde se pracuje s primérnou
koncentraci dioxini v komunalnim odpadu putujicim do spaloven, setkame se s velkym

22 \lypotteno vydélenim 12 g TEQ 300000 tunami odpadii spalenych ro¢ng.
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rozpétim, ale predevsim také s velkou nejistotou, protoze malokdo byl schopen provést
reprezentativni méteni Siroké Skaly odpadi, ale n€kolik odbornych praci se o to pokusilo.
Studie zamé&fena na hodnoceni POPs v odpadech z roku 2005 sice stanovila podobnou
prumérnou hodnotu pro komunalni odpad na urovni 37 pg TEQ/g (BiPRO 2005), ale
soucasné upozornila na to, ze jde o pramér zalozeny na méfenich od roku 1980 (LFU 2003),
tedy 1 na zéklad¢ obsahu dioxint v odpadech z doby, kdy v podstaté neexistovala zadna
opatfeni ke snizovani dioxinl v raznych procesech, véetné vyroby papiru, textilu apod. Autofi
rovnéz konstatovali, ze novéjsi studie vétSinou stanovuji hodnotu dioxind v komunalnich
odpadech na niz§i Grovni, vétsinou do 10 pg TEQ/g (Abad, Adrados et al. 2002, BiPRO 2005)
23 \fe studii z Ciny z roku 2012 to bylo 15 pg TEQ/g (Zhang, Hai et al. 2012).

Mezinarodni expertni skupina ustavend Stockholmskou umluvou pro vytvoteni globalné
pouzitelného nastroje k vypoctu emisi a ptenosii dioxinti ve findlnim produktu nazyvaném
zjednodusené jako ,,Dioxin Toolkit* vyhodnotila na zaklad¢ riznych dostupnych studii i
obsah dioxinti v odpadech ukladanych na skladky komunalnich odpadi, tedy ve smésném
komunalnim odpadu. Dioxin Toolkit pocita s koncentraci 5 pg TEQ/g v domacim odpadu
(UNEP and Stockholm Convention 2013).

Shrneme-li to tedy, méla by se koncentrace dioxint v komunalnich odpadech v soucasnosti
bud’ fadné zméfit, anebo prevzit idaje z novejsi literatury, tedy na irovni spise 5 pg TEQ/g,
maximalné v§ak 10 pg TEQ/g. Pro spalovnu v Lenzingu by pak bilance vypadala tak, ze do
ni vstupuje 1,5 az 3 g TEQ dioxini / rok, tedy 4x azZ 8x méné, nez figuruje v diagramu
Bielej knihy.

2.2, Dioxiny v emisich do ovzdusi ze spaloven komundlnich
odpadii

Pro emise ze spalovny udava rakouska bilance méné nez 0,1 g TEQ dioxint za rok. Tento
odhad muze celkem odpovidat realité, obzvlasté, podivame-li se na mnozstvi dioxind
vypusténé podle odhadl rocné z prazské spalovny komunalnich odpadi, které se pohybovaly
v letech 2014 — 2018 mezi 0,017 az 0,084 g TEQ za rok (ATEM 2019). Ta m& kapacitu 310
tisic tun spalenych odpadi za rok. Problém je vSak s tim, Ze se tyto odhady opiraji 0 narazova
méfeni, a to i u spaloven provozovanych v Rakousku (BMLFUW 2017).

Jak ukazuje vice studii, idealni stav, kdy jsou vétSinou ve spalovnach dvakrat rocné méteny
emise dioxint, zdaleka neodpovida skute¢nému stavu. Daleko vyssi emise byly zaznamenany
v dobé najizdéni procesu anebo vyhasinani pied odstavkou (Gass, Luder et al. 2002,
Arkenbout, Olie et al. 2018, Kriekouki, Lazarus et al. 2018). Béhem téchto stavii mtze dojit
k emisim odpovidajicim palro¢nimu provozu za standardnich podminek (Gass, Luder et al.
2002, Kriekouki, Lazarus et al. 2018).2* Pokud vezmeme v potaz toto podhodnoceni, pak by

23 Due to the heterogeneous composition of municipal solid waste it is difficult to estimate an average
contamination. Reported values range from 0.002 to 0.255 ng TEQ/g. An estimated average contamination is
0.037 ng TEQ/g. It has to be kept in mind that values from more recent measurements (e.g. from Abad et al.,
2002 or LFU 2003) are in the lower range of reported values (usually below 10 ng TEQ/g), whereas
measurements from the 1980ies showed values around 0.050 to 0.060 ng TEQ/g (see LFU 2003). Since then the
components of municipal solid waste have changed and the contamination level of 0.037 used for the
PCDD/PCDF flow assessment may therefore be overestimated with respect to the actual contamination of
municipal solid waste.” BiIPRO (2005). Study to facilitate the implementation of certain waste related provisions
of the Regulation on Persistent Organic Pollutants (POPs). Brussels, European Commission: 469.

24 Monitoring at different waste incineration plants has shown very high concentrations of PCDD/F, up to 267
ng TEQ/Nm3 during start-up.
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spalovna velikosti té v Lenzingu mohla vypustit do ovzdusi za rok az 0,16 g TEQ dioxini.

2.3. Dioxiny v popelu, popilku a dalsich tuhych zbytcich ze
spalovani odpadii

V tuhych zbytcich po spalovani odpadu, tedy v popelu, popilku, kotelnim prachu, piipadné
sorbentu z Cisténi spalin pocita bilance pro rakouskou spalovnu se zhruba 1 g TEQ dioxind
rocné. Tato hodnota se jevi jako zna¢n¢ podhodnocena.

Spalovna o ro¢ni kapacité 300 tisic tun zanechd mezi 75 az 100 tisici tunami popele, strusky,
popilku a dalSich zbytkii ze spalovani odpadi. Z nich zhruba desetinu, tedy 7,5 az 10 tisic tun
tvoii popilky. Koncentrace dioxind v popilcich z modernich spaloven odpadt se pohybuje
mezi 100 az 25000 pg TEQ/g (Kim, Seo et al. 2005, Chen, Yan et al. 2008, Pekarek and Syc
2008, Dias-Ferreira, Kirkelund et al. 2016, Mach 2017). V popilcich ze spaloven v Brné a
Praze-Malesicich byly v letech 2014 - 2015 naméfeny hodnoty mezi 300 az 2200 pg TEQ/g
(Mach 2017). Pocitejme tedy cca 1000 pg TEQ/g jako pramér. Pak by celkové mnozstvi
dioxind v popilcich ze spalovny o kapacité 300 tisic tun odpadi za rok mohlo dosahnout cca
7,5 az 10 g TEQ. Pfi nejnizsi koncentraci 300 pg TEQ/g by to bylo 2,25 az 3 g TEQ, tedy
hodnotu daleko ptevysujici ty uvedené v diagramu pro rakouskou spalovnu.

V popelu a strusce zistava podle bilance ze Spanélska mezi 10 az 30% z celkové bilance
dioxint. V popilcich anebo zbytcich z ¢isténi spalin pak mezi 70 az 90% (Abad, Adrados et
al. 2002). U spalovny v Ciné byl pomér podobny, v popelu a strusce se nakumulovalo pies
14% dioxint z celkovych vystupt ze spalovny, zatimco v popilcich to bylo vice jak 84% a na
emise do ovzdusi zbylo vice jak jedno procento celkového mnozstvi dioxinti odchézejicich

zZ procesu spalovani odpadu, a to pii celkovém mnozstvi 7,62 g TEQ/rok (Zhang, Hai et al.
2012). Ale popilky mohou v celkové bilanci dioxinti dosahnout az hranice blizko
stoprocentniho podilu (Kim, Seo et al. 2005).

Pro vyssi koncentrace dioxinti v odpadech predanych ze spaloven komunalnich odpadu
hovoii i data ohla§ovana spalovnami v Ceské republice do Integrovaného registru
zneciStovani (IRZ). Spalovna v Praze — MaleSicich ro¢né ohlasuje mezi 4 az témét 27 g TEQ
dioxinu pfedanych v odpadech, jak dokumentuje Tabulka 1 pfevzata ¢aste¢né ze studie
zaméfené na ohlasovani POPs do systémti PRTR (Petrlik, Bell et al. 2018).

Tabulka 1: Souhrnna data o ptenosech dioxinti v odpadech, jak je ohlasily ¢eské spalovny
komunélnich odpadti do IRZ za roky 2012 az 2017. Udaje jsou v g TEQ/rok. Zdroj: (MZP
2018, Petrlik, Bell et al. 2018).

At the municipal waste incineration plant Hamburg Borsigstrale, PCDD/F concentrations in the raw gas were
measured under start-up conditions that were 350 times higher than under normal operating conditions. These
emission peaks led to exceedances of the emission limit value for PCDD/F (0.1 ng/m3) for days and, due to
storage effects, there was a significantly increased amount of PCDD/F in the clean gas weeks and months after
the start-up — a load calculation based on the average clean gas concentrations in the following days showed
that the PCDD/F mass flow of one cold start-up alone is equivalent to the one of approximately half a year of
normal plant operation.

Unaware of the issue, or due to the lack of regulatory requirements, many plants are currently operating during
start-up with a bypass for part of the flue gas cleaning system or even of the entire system (!) to avoid technical
problems such as bonding of used sorbents at the fabric filter at low temperatures. “ Kriekouki, A., A. Lazarus
and C. Schaible (2018). A Wasted Opportunity? EU environmental standards for waste incineration plants under
review. Brussels, Belgium, European Environmental Bureau: 26.
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Provozovna 2012 |2013 |2014 |2015 |2016 |2017
Prazské sluzby, a.s. - ZEVO
Malesice 13 8 11 456 |57 26,75
SAKO Brno 2,543 (2,25 3,773 2,857 |2,236 |2,238
Termizo, a.s. Liberec 2,1 0 0 0 0 0
Total 17,64 |10,25 |14,77 |7,42 |7,94 |28,99

24. Souhrnna bilance dioxinti ze spaloven komundlnich odpadii

Pokud to shrneme, do moderni spalovny komunalnich odpadii o kapacité cca 300 tisic tun
spalenych odpadu za rok vstupuji zhruba 1,5 a 3 g TEQ dioxint v odpadech. Z ni pak zhruba
0,16 g TEQ vychazi v emisich do ovzdusi a mezi 4 az 27 g TEQ v popilcich, popelu, strusce,
kotelnim prachu a dalsich zbytcich po spalovani odpad.

Jiz zminény Dioxin Toolkit pro ty nejmodernéjsi spalovny odpadl poc€ita s primernymi
emisemi a prenosy dioxini 0,5 ug TEQ/tunu spaleného odpadu v emisich do ovzdusi.

V popilcich to je pak 15 ug TEQ/tunu a v popelu a strusce 1,5 ug/tunu odpadu. Tato bilance
by pro spalovnu o kapacité 300 tisic tun odpadi/rok vysla na 0,15 g TEQ dioxind do ovzdusi,
4,59 TEQ v popilcich a 0,45 g TEQ Vv popelu a strusce. Celkem tedy 5,1 g TEQ dioxind ve
vystupech ze spalovny. Pokud to porovname se vstupem 1,5 az 3 g TEQ dioxind v palenych
odpadech (viz kapitolu 2.1), pak rozhodné diagram celkové bilance vypada jinak a spalovna
komunalnich odpadii vychazi jako zaFizeni, které dioxiny ve vét§Sim mnoZstvi produkuje,
neZz rozklada, a to v Fadu az vice jak 100%. Ostatné na tom se shodli i1 zastupci vlad

zZ celého svéta, kdyz zaradili spalovny odpadii do Ptilohy C Stockholmské imluvy, na seznam
provozl s pomérné vysokym potencidlem tvofit a vypoustét dioxiny a dalsi POPs vznikajici
jako nezamyslené vedlejsi produkty (Stockholm Convention 2010). A potvrzuji to i dalsi
studie.

Studie provedené na spalovné komunalnich odpadi v Ciné dospéla k zavéru, Ze z ni
vychazi o 2,25 g TEQ dioxint za rok vice, nez se do ni dostane na vstupu se spalovanymi
odpady (Zhang, Hai et al. 2012).%

V roce 2005 si Evropska komise nechala zpracovat bilanci POPs v odpadech. Tato bilance méa
fadu nedostatki a, jak uz bylo dokumentovéano vyse, pocita na vstupech do spaloven

s pomérné vysokou koncentraci dioxinli v komunalnim odpadu (37 pg TEQ/g). Nicméné 1
presto dosla k zavéru, ze do spaloven komunalnich odpadt v Evropské unii mén¢ dioxinti
vstupuje, celkem 1641 g TEQ za rok, neZ z nich vychazi, 1999 g TEQ za rok (BiPRO 2005).
Podle této studie tedy spalovny komunalnich odpadii také vychazeji jako ,,stroje* na
tvorbu dioxini.
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